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RESUMO

A presente dissertacao tem como finalidade apresentar uma pesquisa exploratdria, no ambito
das Ciéncias Militares, sobre a 1* Guerra do Golfo (1990-91). O intuito ¢ trazer esta tematica
a luz do pensamento clausewitziano, expondo assim uma reflexdo teodrica. Isto posto, a
pergunta-problema deste trabalho ¢é: “Por que o sistema de explicagdo do pensamento
clausewitziano se mantém relevante em cenarios como a 1* Guerra do Golfo, a despeito das
atuais criticas?” A hipotese trabalhada ¢ que o pensamento de Clausewitz se mantém atual,
devido a sua maior e continua capacidade de resposta. Dessa maneira, o objetivo geral desta
pesquisa ¢ entender a relevancia do sistema de explicagdo do pensamento sobre guerra de
Clausewitz no marco temporal e tendo como delineamento o cenario da 1* Guerra do Golfo.
Em relacdo aos objetivos especificos, optou-se por trabalhar e tecer uma andlise de
determinados conceitos empregados na teoria de guerra do militar prussiano, expostos no
livro Da Guerra (1832), como, fric¢ao e centro de gravidade, além da préopria conceituacao de
guerra e entendimento da Trindade Notavel. Como procedimento de pesquisa, adotou-se a
revisdao bibliografica, seguida da aplicacdo de um estudo de caso inico, com o propdsito de
ofertar uma andlise e perspectiva mais aprofundada e pormenorizada, com o emprego do
método historico, sobre a 1* Guerra do Golfo. Neste ambito, optou-se por um recorte e énfase
na Histéria Estratégica. Assim, este trabalho, em seu carater qualitativo, almeja apontar e
analisar como estas questoes que, muitas vezes, sdo tao tedricas, acontecem e sao postas em
pratica, além de ilustrar a dimensdo da tematica apresentada. A escolha e relevancia desta
tematica reside no fato de ser a primeira guerra do P6s-Guerra Fria, além do fato de estar
consolidado no tempo e apresentar alteracdes nos estudos da area de Seguranca e Defesa,
especialmente, Estratégia Militar. Dessa maneira, a 1* Guerra do Golfo (1990-1991) apresenta
ensinamentos para as Forcas Armadas, bem como no tocante a planejamento estratégico e
questdes taticas. Posto isto, com base no apresentado, configura-se a proeminéncia de estudar
esta tematica, assim como a sua seriedade para o meio militar, como ensinamentos,
experiéncias, contribuigdes e relevancia institucional desta pesquisa para o ambito das

Ciéncias Militares, como um todo.

Palavras-chave: Ciéncias Militares, Clausewitz, 1* Guerra do Golfo, Teoria de Guerra.



ABSTRACT

This dissertation aims to present exploratory research, within the scope of Military Sciences,
on the 1st Gulf War (1990-91). The purpose is to bring this theme into the light of
Clausewitzian thought, thus exposing a theoretical reflection. That said, the problem question
of this work is: “Why does Clausewitzian thought remain relevant in scenarios such as the 1st
Gulf War, despite current criticism?” The hypothesis is that Clausewitz's thought remains
current, due to his head and continuous capacity for response. In this way, the general
objective of this research is to understand the relevance of Clausewitz's thoughts on war in the
time frame and with the scenario of the 1st Gulf War as its delineation. In relation to the
specific objectives, it was decided to work and analyze certain concepts used in the Prussian
military theory of war, exposed in the book On War (1832), such as friction and center of
gravity, in addition to the concept of war itself and understanding of the Remarkable Trinity.
As a research procedure, a literature review was adopted, followed by the application of a
single case study, with the purpose of offering a more in-depth and detailed analysis and
perspective, using the historical method, on the 1st Gulf War. In this context, a focus and
emphasis on Strategic History was chosen. So, this work, in its qualitative nature, aims to
signalize and analyze how these issues, which are often so theoretical, happen and are put into
practice, in addition to illustrating the dimension of the theme presented. The choice and
relevance of this theme abide in the fact that it is the first post-Cold War war, in addition to
the fact that it is consolidated over time and presentes changes in studies in the area of
Security and Defense, especially Military Strategy. Thus, the 1st Gulf War (1990-1991)
presents lessons for the Armed Forces, Operational Art, as well as regarding strategic
planning and tactical issues. In this regard, based on what has been presented, the prominence
of studying this topic is evident, as well as its seriousness for the military environment, such
as teachings, experiences, contributions and institutional relevance of this research for the

scope of Military Sciences, as a whole.

Keywords: Military Sciences; Clausewitz; 1st Gulf War; Theory of War.
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1 INTRODUCAO

Ao analisar a arte da guerra, Sun Tzu (2005) apresenta que esta ¢ de notabilidade
incontestavel para o Estado, uma vez que delibera sobre a sua vida e a morte, promovendo
seguranga ou ruina. Assim, percebe-se a pertinéncia que o fenOmeno guerra possui para o
Estado, tornando-se fundamental compreender e analisd-lo. Desse modo, o presente trabalho
de dissertacdo consiste em uma pesquisa exploratéria, no ambito das Ciéncias Militares, com
o propdsito de trazer uma reflexao teorica da 1* Guerra do Golfo (1990-91) sob a optica da
lente clausewitziana, uma vez que o militar prussiano consolidou o seu nome a teoria da
guerra de maneira tao insoluvel que se configuram pragmaticamente analogos.

Segundo Strachan e Rothe (2007, p.16): “Da Guerra ¢ o prisma através do qual
passamos a olhar para a guerra. [...] Clausewitz nos forneceu muitas ferramentas conceituais
que nos permitem entender a natureza da guerra. A guerra pode mudar sua aparéncia, mas sua
natureza subjacente permaneceu inalterada.” Embora, o contexto historico da escrita seja as
Guerras Napolednicas, e que a teoria da guerra formulada pelo autor leve em consideracao os
padrdes que prevaleciam no século XVIII/XIX, € relevante investigar a importancia do seu
pensamento, ao que diz respeito ao seu sistema de explicagdo, até a atualidade ao que diz
respeito a compreensdo dos conflitos bélicos tradicionais, como a 1* Guerra do Golfo.

Desse modo, por conseguinte, a pergunta-problema deste trabalho é: “Por que o
sistema de explicagdo do pensamento clausewitziano se mantém relevante em cendrios como
a 1* Guerra do Golfo, a despeito das atuais criticas?””' Assim, o objetivo geral, deste trabalho,
¢ entender a relevancia do sistema de explicagdo do pensamento de Clausewitz, sobre guerra,
tendo como marco temporal e delineamento, o cenario da Guerra do Golfo, visto ser foco de
muitos questionamentos, como sera discutido adiante. A respeito do carater desta
investigacao, Soeters (2014, p. 314-317, passim) aponta que em pesquisas exploratorias,
como o caso deste trabalho, o emprego de hipoteses faz parte de um dos itens mais basicos de
pesquisa e indispensaveis nos estudos militares. Dessa maneira exposta, acrescido o fato de
que as pesquisas na area de Ciéncias Militares possuem um maior grau descritivo, esta
dissertagao prioriza e foca em conter hipoteses, e posteriormente, trabalhar na analise destas.
Sendo assim, a hipotese empregada ¢ que o pensamento de Clausewitz se mantém atual,

apesar dos julgamentos contemporaneos, devido a sua maior e continua capacidade de

' Sobre o modelo da pergunta ser “why x despite y?”, ver Curini e Franzese (2020) e Gustafsson e
Hagstrom (2018).
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resposta. A respeito deste topico, Gray (2010, p.22) apresenta que o seu pensamento ndo esta
morto, visto que as suas ideias vivem na obra-prima Da Guerra.

Sobre o entendimento e formulagdo da teoria da guerra, Clausewitz escreveu que o
confronto bélico ¢ composto pela tatica, estratégia e politica, elementos cruciais para o
desenrolar no teatro de operagdes, € que serdo analisados no desenvolvimento. Além disso,
trabalha com demais conceituagdes ao longo do texto, algumas melhor desenvolvidas e
empregadas do que outras, com defini¢des e ilustragdes, como, por exemplo, centro de
gravidade, génio militar, defesa, ataque, fric¢do entre outros®>. Assim, para compreender
algumas ideias e conceitos, ¢ preciso entender e depender de outros significados e suas
relacdes, mostrando sua correlagdo textual. Desse modo, apds esta apresentacao, os objetivos
especificos desta dissertacdo visam trabalhar dois conceitos clausewitzianos: fric¢do e centro
de gravidade®.

Com base em Della Porta e Keating (2008, p.28), os métodos nada mais sao do que
formas, os meios para adquirir os dados para realizar a pesquisa cientifica. Para isso, como
procedimento de pesquisa, adotou-se a revisdo bibliografica, seguida da aplicagdo de um
estudo de caso Unico — com o intuito de trazer uma andlise e abordagem mais detalhada —,
com o emprego do método historico, tendo como recorte a Historia Estratégica®. Sobre este
aspecto, Soeters (2014, p.68) pontua que a analise historica ¢ apropriada, em todos os
dominios do espectro de um confronto armado, desde a guerra convencional de alta
intensidade até as operacdes de estabilidade de baixa intensidade.

A respeito da escolha do estudo de caso, nota-se que os estudos de caso Unico se
concentram em fendmenos que sdo intrinsecamente importantes. Um aspecto consideravel
sobre trabalhar com estudos de caso ¢ que uma parte significativa de que se tem
conhecimento e compreensdo sobre o mundo social e politico vem de pesquisas a partir do
seu uso. Outrossim, eles tiveram uma colaboracao notdvel tanto para a subarea tematica de

Seguranga Internacional quanto para a EPI (Economia Politica Internacional). Um outro

2 STRACHAN, Hew. Sobre a Guerra de Clausewitz. Tradugdo de Maria Luiza X.A. Borges. Rio de
Janeiro: Jorge Zahar, 2008.

ECHEVARRIA I, Antulio Joseph. Clausewitz and contemporary war. New York: Oxford University
Press, 2007.

3 Sobre a relevancia e o porqué de trabalhar este conceito enquanto um dos objetivos especificos
deste trabalho, vale retomar que € um elemento crucial na teoria e pratica militar, sendo estudados
até hoje pelas academias militares. Em vista disso, adiciona-se o fato de que continua sendo um alvo
a ser identificado, especialmente, dentro da légica da gramatica da guerra e dos percalgos da fricgao
e névoa da guerra.

“GRAY, C. The Strategy Bridge: Theory for Practice. London: Oxford University Press, 2010.

GRAY, C. S. War, Peace and International Relations: an introduction to Strategic History. New York:
Routledge, 2007.
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argumento para a sua utilizagdo, deve-se a razdo de ser um método bem estabelecido na
grande area de Ciéncias Politicas (CURINI E FRANZESE, 2020, p.1133 -1138; DELLA
PORTA E KEATING, 2008, p.233). Além disso, o estudo de caso é, segundo George e
Bennett (2005, p. 29): “um aspecto bem definido de um episddio historico que o investigador
seleciona para analise.” A respeito da aplicacdo deste método, vislumbra-se que ¢ composto a
partir de um conjunto de investigagcdes que podem ser empregadas como evidéncias. Assim,
possuem a capacidade de explicar uma classe de eventos, visto que ¢ uma observagao
minuciosa de um aspecto de um episodio historico visando desenvolver ou testar explicagdes
historicas aplicaveis a outros eventos da mesma natureza. Dentro deste ambito, o principal
atributo do uso de estudo de caso ¢ seu foco em um ou poucos casos, tendo o intuito de
compreender e esclarecer as dinamicas subjacentes mais amplas e gerais deste(s)
fenomeno(s). Isso provoca a descricdo de um episodio observado em toda a sua profundidade
e complexidade (CURINI E FRANZESE, 2020, p.1133; DELLA PORTA E KEATING, 2008,
p. 226; GEORGE E BENNETT, 2005, p.17; GERRING, 2007, p.13).

A importancia deste método reside também na compreensdo de que € por meio de
estudos de caso que se pode alcancar niveis mais altos de validade conceitual ou at¢ mesmo
identificar e estabelecer indicadores que melhor refletem os conceitos que pretendem ser

estimados e compreendidos (validade de mensuragio)™

, aspecto que fica mais notdrio com o
estudo de caso unico.“Como o termo sugere, estudos de caso Uinico focam em um unico caso,
explorando a plausibilidade de uma teoria ou tragando o mecanismo causal em jogo em um
contexto particular. Em comparacdo com projetos com mais casos, os estudos de caso inico
tém niveis mais altos de validade conceitual, permitindo levar em conta a complexidade dos
fatores contextuais” (CURINI E FRANZESE, 2020, p.1139) (tradugdo nossa). Outro aspecto
sobre o uso desta técnica de pesquisa € que, com base na literatura, entende-se que o uso deste
método se torna mais interessante e vantajoso, quando os modelos estatisticos tendem a ser
mais fracos e pouco utilizados, como o caso desta dissertagdo que tem um forte viés
qualitativo (GEORGE E BENNETT, 2005, p.31).

A escolha da 1* Guerra do Golfo, como exemplo aplicado, além de motivagdes
politicas e estratégicas, deve-se ao fato de que o exame discriminado, como mencionado, de
um evento histérico pode ser generalizdvel para outros episddios, partindo da construgdo da

forma do pensamento indutivo. “Um estudo de caso permite observar a teoria em jogo.

Também ¢ importante distinguir entre o caso ¢ a populacdo mais ampla de casos aos quais a

® CURINI E FRANZESE, 2020, p.1135; GERRING, 2007, p.28
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teoria aspira ser aplicavel” (CURINI E FRANZESE, 2020, p.1136). Sobre este aspecto,
encontra-se respaldo nas proprias palavras de Clausewitz (2007, p.155), que apresenta a
explicacdo de que “exemplos histéricos esclarecem tudo; possuem além disso um poder
demonstrativo de primeira categoria quando se trata de experiéncia empirica. Isso verifica-se
na arte da guerra mais do que em qualquer outro campo®.” Assim, este trabalho almeja
apontar e analisar como estas questdes que, muitas vezes, sdo tdo tedricas, acontecem e sao
postas em pratica, além de ilustrar a dimensao da tematica apresentada. Dentro deste aspecto.
Della Porta e Keating (2008, p.227) discutem e afirmam que “o estudo de caso interpretativo
usa quadros tedricos para fornecer uma explicacdo de casos particulares, o que pode levar
também a uma avaliacao e refinamento de teorias.”

Ademais, a 1* Guerra do Golfo foi o primeiro confronto armado internacional, de
grande envergadura, no pos-Guerra Fria, ocasionando transformacdes bélicas no campo
militar - com o uso intensivo de avancada tecnologia militar’ - e impactado profundamente os
estudos sobre guerra, especialmente, Estratégia Militar, em virtude de as fases ofensivas e
defensivas do confronto terem alcangado resultados avassaladores. Também promoveu
transformagdes sem comparacoes na Historia Militar, o que confere muitos ensinamentos para
as Forcas Armadas®, ao que diz respeito, a treinamento, doutrina e equipamento bélico,
correlacionando com Ciéncia e Tecnologia (ALVES, 2010; METZ, 2008 ¢ SHIMKO, 2010).
Um outro aspecto que corrobora para a justificativa deste desenho de pesquisa, especialmente,
a escolha do referencial tedrico, diz respeito a pouca producdo nacional’ dedicada ao
pensamento de Clausewitz.

Logo, com base no exposto e sobre as contribui¢des e relevancia institucional desta
pesquisa para o ambito das Ciéncias Militares, configura-se a proeminéncia de estudar tal
assunto, corroborando para a atualidade dos ensinamentos de Clausewitz, por mais que o

panorama contemporaneo seja de criticas. Assim, entende-se a importdncia para o meio

® Soeters (2014, p. 68), ao citar o Comando de Forga Conjunta dos Estados Unidos (US Joint Force
Command), encontra uma afirmagao que corrobora com esta visdo. “As war at its essence is a human
endeavor, then it follows that one of the most effective ways to understand human nature is by a close
consideration of history. As such, rather than futuristic vignettes, the Joint Operating Environment uses
history as a principal way to gain insight into the future” (US Joint Forces Command, 2010, p. 5).

" Dependendo da dtica de interpretagéo, encontra-se termos como Revolugdo Militar e Tecnoldgica ou
Revolugao tecno-militar, que embora possam vir a ser parecidos, hdo sao sinénimos.

8 “As organizagdes militares estudam o passado na esperanga de encontrar ferramentas para
entender a guerra e preparar comandantes e unidades para ela. Esse interesse diz respeito
principalmente aos principios de guerra, melhores praticas e coesao da unidade.” (BAUDET, 2013,
p.5) (tradugéo nossa)

® MOITA, Sandro Teixeira; FRANCHI, Tassio. OS SABERES DA GUERRA: O PENSAMENTO DE
CARL VON CLAUSEWITZ NO BRASIL. Revista da Escola de Guerra Naval, Rio de Janeiro, v. 27,
n. 1, p. 75-104. janeiro/abril. 2021



16

militar compreender o atual cendrio da guerra, a partir do periodo historico, além dos

aprendizados obtidos sobre Estratégia e Teoria da Guerra na area das Ciéncias Militares.
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2 REFERENCIAL TEORICO: CARL VON CLAUSEWITZ (1780-1831)

Carl Phillip Gottlieb von Clausewitz (1780-1831), conhecido, popularmente, como
Carl von Clausewitz, ¢ conceituado como um dos maiores estrategistas e tedricos militares da
Historia, tendo impactado profundamente o modelo ocidental de interpretar a guerra,
influenciando o seu modo de guerrear e, consequentemente, sua Estratégia Militar. Dessa
maneira, percebe-se como condicionou o pensamento militar do Ocidente, promovendo
contribui¢cdes notaveis para a area, que anos mais tarde, viria a ser cunhada como Ciéncias
Militares'®.

Clausewitz era membro do corpo de oficiais da Prussia, tendo ingressado nas Forgas
Armadas da Prussia'’, ainda muito novo, com apenas 12 anos de idade. Nesta época, foi
designado para o 34° Regimento da Infantaria, tendo o seu “batismo de fogo™ a batalha em
que o Exército prussiano conteve e repeliu os franceses na regido da Renania. Além disso,
também lutou nas Guerras Napoleonicas, ambiente que foi propicio para a elaboracdo e
desenvolvimento dos seus pensamentos e argumentagdes a respeito da guerra. Desse modo,
sua carreira como militar abrangeu todo o curso das Guerras Revolucionarias e Napolednicas.
Além de ter participado da guerra contra a Franga, em 1792, obtendo contato direto com o
novo exército francés, Clausewitz foi parte do principal estimulo e cenério de reforma e
modernizagdo do Exército da Prassia (HOWARD, 2002; PARET, 1984; PROENCA JUNIOR,
1999; SOUCHON, 2020; STRACHAN e ROTHE, 2007).

Isto posto, grande parcela dos seus escritos e reflexdes a respeito da formulagao da
teoria de guerra ¢ derivada da sua propria observagao individual e deste contexto historico.
Desta forma, sobre seus apontamentos, Clausewitz se portou muito mais como um teorico
que, a partir das experiéncias pessoais no campo de batalha, se debrugou sobre o fendmeno de
umas das atividades mais corriqueiras da humanidade; do que um soldado, um militar,

escrevendo para outro correligionario (HOWARD, 2002; SOUCHON, 2020).

1O presente texto considera como Ciéncias Militares o termo utilizado em BELLVE, 1895 apud DA
CUNHA; MIGON, 2019, p.13-14. “...] todas as disciplinas cujo conhecimento interesse de modo
directo a conduta da Guerra. A Ciéncia Militar analisa, examina, compara e deduz, enquanto a Arte
Militar executa [...] sendo a Sociologia o dominio dos conhecimentos relativos a existéncia das
sociedades humanas, as Ciéncias Militares s&o parte integrante da Sociologia” (BELLVE, 1895 apud
DA CUNHA; MIGON, 2019, p.13).

Assim como a definigdo composta na portaria n° 734 do Comandante do Exército, de 19 de agosto de
2010, que define como sendo: “o sistema de conhecimentos relativos a arte bélica, obtido mediante
pesquisa cientifica, praticas na esfera militar, experiéncia e observagdo do fendmeno guerra e dos
conflitos.”

1 "Q Exército ao qual ele se juntou em 1792 era uma pequena forga profissional homogénea"
(HOWARD, 2002, p.11).
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“Clausewitz buscava educar a mente do soldado para que ele estivesse
adequadamente equipado intelectualmente para resolver seus problemas.
Nao ¢ de surpreender que os soldados de todos os periodos, embora as vezes
valorizam uma compreensao profunda da natureza da guerra e da estratégia,
tenham se mostrado mais interessados em encontrar respostas para as
dificuldades estratégicas do momento. Clausewitz, deve-se dizer, forneceu
respostas brilhantes para perguntas que poucas pessoas, se ¢ que alguma,
fazem. Soldados e seus mestres politicos precisam saber como vencer, ou
pelo menos como evitar perder demais.” (GRAY, 2009, p.16) (traducdo
nossa).

Este ambito oportuno para a formulagdo, ponderacdo e raciocinio dos seus
pensamentos a respeito do confronto armado e teoria de guerra, possibilitou que durante o
biénio 1803-1805'%, Clausewitz iniciasse seus escritos e desenvolvesse suas ideias, aplicando
principios filoséficos e cientificos, que iriam, anos mais tarde, compor o manuscrito Da
Guerra. Neste periodo também desenvolveu e publicou o seu primeiro artigo, onde refuta as
ideias de von Biilow, sobretudo, as no¢des de estratégia, tatica e batalha, ja apresentando a
relevancia politica no confronto armado. Sobre este ponto, Clausewitz discorre que a guerra
consiste em tatica — que perpassa a questdes comuns e rotineiras -, estratégia® — que é
definida como sendo o uso do engajamento para fins de guerra e que invoca a coragem moral
e o génio militar do comandante - e politica — encarregado do governo, utilizando meios para
atingir seu fim militar (STRACHAN e ROTHE, 2007; COKER, 2017; HANDEL, 2005;
MOHNKEN e MAIOLO, 2014).

Além disso, apos a eclosdo da guerra contra a Franga, em 1806, ¢ o resultado da
Batalha de Jena-Auerstedt (1806)', especialmente, a Paz de Tilsit (1808), intensificou seus
trabalhos em prol de trazer uma reforma militar prussiana, e com isso reorganizar o Exército
Prussiano - que era baseado, neste momento, em servigo obrigatdrio apoiado por unidades
territoriais de voluntarios -, remodelando as estruturas das instituigdes militares da localidade.
A derrota da Prussia, em 1806, confirmou que a guerra nao deve ser observada e estudada,
isoladamente, visto o componente politico. Assim, ao longo da escrita, Clausewitz pontua o
confronto bélico como sendo um processo dindmico, complexo, unitirio, mas nunca um ato

isolado em si mesmo (PARET, 1984, p.16). Este fato deve-se, demasiadamente, ao infortinio

2 Estes anos véo do periodo em que Clausewitz se graduou no War College - sob a diregdo do
general von Scharnhorst -, passando pelo estagio em que se tornou assessor do principe Augusto da
Prussia, até a sua promogao como capitdo, em 1805 (HOWARD, 2002; SOUCHON, 2020).

3 De acordo com Stone (2017, p.468), Clausewitz tem muito a ensinar e falar sobre estratégia.

Para ler mais sobre estratégia militar e planejamento da guerra, ler a segéo 3.1 desta dissertagao.

" “Em 14 de outubro de 1806, o exército prussiano, e com ele a propria Prussia, sofreu uma das
derrotas mais abrangentes do tempo presente no teatro de operagdes de Jena-Auerstedt. Clausewitz
tornou-se prisioneiro de guerra” (STRACHAN e ROTHE, 2007, p.30) (tradugdo nossa).
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ocorrido em Jena, visto que revelou como as tropas prussianas nao eram pareas as francesas,
mas também ressaltou o escasso contato e participacdo da populacdo perante o fato - o que se
relaciona fortemente com a importincia de entender os trés elementos da Trindade,
especialmente, o povo, para analisar a guerra, como sera demonstrado posteriormente
(COKER, 2017; GRAY, 2007; HOWARD, 2002; SOUCHON, 2020).

Ademais, no ambito da expansdo francesa sob o comando de Napoledo Bonaparte,
Clausewitz acreditava que as agressdes oriundas por parte da Franga teriam provocado
alteragcdes da balanca de poder - com o propdsito de transformar varios Estados em satellite
armies I - com énfase no periodo de 1814 a 1815, até o Congresso de Viena. Além do mais,
em 1818, apds vinte e cinco anos de vasta e diversificada experiéncia profissional - com
destaque ao ano de 1812, periodo em que serviu o corpo do Estado-Maior da Russia - € com
muitos escritos ja realizados sobre os aspectos da guerra, Clausewitz aceitou ser diretor do
War College '* (HOWARD, 2002; SOUCHON, 2020).

Nesta posi¢do, ele entendia que teria oportunidades para influenciar a politica - visto
que entendia que uma transformagdo politica seria necessaria para ter uma participacao
popular mais intensa - € o pensamento militar dos corpos de oficiais da Prussia. Contudo, suas
tarefas eram extremamente administrativas e suas propostas de reformas foram rejeitadas em
um primeiro momento (GRAY, 2007; HOWARD, 2002). Além disso, apos anos estudando,
revisando, corrigindo e acrescentando novas informagdes'’ aos seus esbogos e ensaios
académicos, em 1827, Clausewitz, apds ter redigido seis dos seus oito livros, entendeu que
havia encontrado o "fio condutor", o ente que uniria todas as conceituagdes, que era a énfase

na primazia da politica'®. Nesta compreensdo, acentua a politica'’ como objeto, tema

> Estados satélites e, consequentemente, em torno da Franga, podendo ser utilizados de acordo com
os interesses de Napoleao.

* Também conhecida como Academia de Guerra Prussiana.

7 A obra da Guerra é baseada no estudo detalhado de mais de 130 campanhas e numerosas guerras
(SOUCHON, 2020, p.139).

“Seguindo o conselho de Scharnhorst, Clausewitz enfatizou a necessidade de estudar as campanhas
em profundidade. A histéria era, portanto, uma ferramenta critica, [...], uma forma de ver o quao
robusta era uma teoria. Clausewitz as vezes gostava de sugerir que a histdria levava a teoria, e ndo
vice-versa, e suas histérias de campanha da década de 1820 reforcam essa impressédo, mas nao é
aquela criada pela leitura de Da Guerra como um texto isolado” (STRACHAN e ROTHE, 2007, p.53)
(tradugéo nossa).

8 "Assim como a guerra e as suas instituicdes refletem o seu ambiente social, todo aspecto do
combate deve ser banhado pela sua motivagéo politica, seja ela intensa ou moderada. A relacao
adequada entre a politica e a guerra ocupou Clausewitz durante toda a sua vida, mas até mesmo os
seus primeiros manuscritos e cartas revelam a sua percepc¢ao da interagdo existente entre elas"
(PARET, 1984, p.5).

19 Neste quadro, um aspecto a ser trabalhado é a questdo politica, uma vez que fins econdmicos

resultam de maneira facil em fins politicos, e estes, por sua vez, podem ser representados em fins
militares. Muito se discute sobre a tradugdo do termo Politik, mas no contexto, proferido por
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unificador da guerra, uma vez que irrompe até mesmo nos componentes puramente
militares®, além de sua dupla natureza, limitada e total/absoluta (GRAY, 2010, p.29; PARET,
1984, p.5; PROENCA JUNIOR, 1999, p.75; STRACHAN, 2008, p.80).

O prussiano ndo explicita a guerra como um fendomeno independente, ato isolado, mas
como um processo dindmico, algo a ser compreendido como parcela de uma referéncia maior,
que ¢ o dominio politico. A sentengca mais difundida e propagada, da sua obra, evidencia que
a guerra ¢ a continuagdo da politica por outros meios, ou ainda, que a guerra ndo ¢ apenas um
ato de politica, mas um verdadeiro instrumento politico, uma continuacdo do intercurso
politico, realizado por outros meios*'. Assim, hd um vinculo entre os dois elementos, visto
que a politica permeia toda a agdo da guerra, a influenciando. Ao mencionar sobre este
elemento, Clausewitz acaba discorrendo sobre a gramatica da guerra®, evidenciando o papel
do carater contemporaneo da guerra, assim como a predomindncia da logica politica. Em
sintese, esta relacdo® deve-se ao fato de que o propdsito, objetivo politico € o alvo militar
coincidem, além de situar o confronto armado precisamente e com firmeza no campo politico,
tornando sua teoria de guerra mais cientifica e completa (HEBERG-ROTHE, 2007, p.154;
PARET, 1984, p.6; ECHEVARRIA 11, 2007, p.4-6; SOUCHON, 2020, p.135).

“A ultima das ideias sobre a natureza da guerra a ser citada do cénone
clausewitziano ¢ a distingdo que ele faz entre a 1dgica politica ¢ a gramatica
da guerra. Com essa distingdo, ele insiste que, embora a guerra deva estar
subordinada aos propdsitos politicos que a causaram, langaram e, em Ultima
analise, a dirigiram, a violéncia organizada, em qualquer periodo, tem uma
integridade militar propria. Quando um formulador de politicas ordena ‘va’,
a maquina militar deve lutar da unica maneira que ¢ capaz, sujeita,
naturalmente, a interferéncia do inimigo. O que Clausewitz esta dizendo ¢
que, embora a guerra seja, ¢ deva ser, um instrumento politico, ainda ¢ um
confronto armado e tem uma ‘gramatica’, um carater técnico e humano tnico
em si mesmo e particular de um tempo e lugar”.” (GRAY, 2009, p.26)
(traducdo nossa).

Clausewitz, vislumbra-se que pode ser conceituado pela jungdo entre politica interna e politica
externa.

% “O Da Guerra ndo tolerava a ideia de uma guerra estanque, desvinculada do restante da vida
politica e social, regida por etiquetas militares. Ao contrério, reconhecia-a como claramente inserida
num mundo complexo, dindmico, difuso, e profundamente marcado por uma quantidade inesgotavel
de ligagdes e relagdes, principalmente politicas” (PROENCA JUNIOR, 1999, p.75-76).

2 Também pode ser encontrada como, a guerra € a continuagdo da politica por meios militares
(CLAUSEWITZ, Carl von. On War, 2007, pp. 10, 16, 59, 283).

22 «p guerra pode ser um instrumento politico, primeiro e ultimo, mas, em suas palavras, tem sua
propria “gramatica™ (GRAY, 2010, p.22).

3 “A relagéo entre guerra e politica foi tratada sob um titulo separado, 'Politik und Kriegfiihrung', e a
ultima palavra passou a significar nao apenas a condug¢ao da guerra em um sentido operacional, mas
a combinacao de fatores politicos e militares pelos poderes supremos™ (MOHNKEN e MAIOLO,
2014, p.439) (tradugdo nossa).
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Dentro deste cenario, Clausewitz (2007, p.62) aborda que: “a guerra ¢ um ato de
violéncia destinado a obrigar o inimigo a fazer a nossa vontade, o seu objetivo seria sempre e
unicamente derrotar o inimigo e desarma-lo.” Nesta perspectiva, Clausewitz faz uma
distingdo entre as guerras, entre exterminar o oponente e destruir sua identidade politica -
destrui-lo como organismo, ente politico -, o que se relaciona com o propdsito da guerra, de
aniquilar as forgas adversarias e enfraquecer o oponente o suficiente para impor sancdes €
forcar acordos de paz. “A intencdo deve ser danificar as for¢as do inimigo de modo que ele
ndo possa levar a guerra adiante ou nao possa fazé-lo sem perigo para si [...] destruir o
exército do inimigo” (CLAUSEWITZ, 2007, p.62; STRACHAN, 2008, p.76).

Sobre esta tematica, entende-se sobre destruir as Forcas Armadas, capacidade de
reacdo e agressdo, aniquilar, desarmar o adversario ou prescrever os acordos, termos de paz*
apos o confronto. Assim, o militar prussiano ao considerar esta dupla natureza da guerra,
aponta que o inimigo se considera derrotado quando nao tiver mais capacidade de lutar, seja
material e moralmente, sendo esta fase decisiva para o resultado da guerra, visto ser o
principal propdsito das operagdes. Esta compreensdo relaciona-se diretamente, com o
conceito clausewitziano de guerra, como a continuacdo da politica com a entremistura de
outros meios violentos (STRACHAN, 2008, p.21-31, passim).

Ademais, sobre a concep¢do de guerra, Clausewitz também a descreve como um
verdadeiro camaledo, devido a rapida adaptacdo das suas caracteristicas e aparéncia. Assim, ja
postula a conceituagdo e proximidade com a compreensdo de Trindade, visto que a guerra
possui alteragdes pontuais em cada caso concreto, porém, quando considerada como um todo
e em relacdo as tendéncias que nela dominam, ¢ algo continuo, com elementos intrinsecos.

“A guerra ¢ mais do que um verdadeiro camaledo que adapta ligeiramente as
suas caracteristicas ao caso concreto. Como um fendmeno total, suas
tendéncias dominantes sempre fazem da guerra uma trindade paradoxal —
composta de violéncia primordial, 6dio e inimizade, que devem ser
considerados como uma forca natural cega; do jogo de acaso e probabilidade
dentro do qual o espirito criativo é livre para vagar; e de seu elemento de
subordinagdo, como um instrumento de politica, que o torna sujeito apenas a
razdo." (CLAUSEWITZ, 2007, p.61) (traducdo nossa).

“A implicagdo aqui ¢ que a guerra pode de fato ser um camaledo, na medida
em que muda ligeiramente sua natureza em cada caso individual, mas ndo
sua natureza em geral, que ¢ composta pela trindade. Assim, chegamos a
uma traducdo que diz: 'a guerra ndo ¢ apenas um verdadeiro camaledo’,
porque muda ligeiramente de natureza em cada caso concreto, mas ¢

2“0 uso da forga militar s6 é sensato se — como condigdo necessaria e suficiente — servir para
alcangar um propésito politico mais elevado e estiver selado no acordo de paz pretendido.”
(SOUCHON, 2020, p.26) (tradug¢édo nossa).
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também, em sua aparéncia geral, em relacdo as suas tendéncias inerentes,
uma trindade notavel.” (STRACHAN e ROTHE, 2007, p.18).

Com base no seu pensamento, Brodie (1984, p.59) argumenta que: “a guerra ¢
diferente de qualquer outra coisa. Assim, por mais que ela possa mudar em si mesma de uma
€poca para outra, as suas caracteristicas essenciais permanecem distintas de todas as outras
atividades do homem.” Acrescido a este fato, Clausewitz estabelece que a guerra possui um
carater, natureza objetiva e outra subjetiva, esta pautada na ideia e comparagdo, da guerra
como sendo um camaledo, e a outra com caracteristicas inalteradas. Este somatdrio e conjunto
fomentam a esséncia do conflito armado, que como ja abordado, ¢ visto como a continuagao
da politica com adi¢cdes de outros meios, tendo fins militares e politicos (GRAY, 2009,
p.24-29, passim).

Entretanto, apesar de grandes contribui¢des e conceituagdes importantes®, ressalta-se
que a obra Da Guerra, também entendida como um tratado filos6fico ¢ um manuscrito
inacabado e sem a revisdao completa de todos os seus capitulos. Mesmo neste cenario,
tornou-se relevante e de suma importancia para o estudo e pratica das Ciéncias Militares
(GRAY, 2010, p.29; HOWARD, 2002, p.20; PARET, 1984, p.6; SOUCHON, 2020, p.56).

"Sua experiéncia inicial havia sido em campanhas de manobra ¢ guerra de
cerco no século XVIII. Antes dos 40 anos, ele participou de algumas das
maiores batalhas da histéria da guerra e viu os exércitos de Napoledo
invadiram a Europa até Moscou, apenas para serem expulsos novamente
com pouca expectativa de desempenho. Tudo isso fora resultado de
operagdes militares, mas era claro para Clausewitz, ainda muito jovem, que a
explicagdo para o sucesso ou fracasso dessas operacdes nao deveria ser
buscada apenas no campo de batalha. A analise militar, para ter algum valor
pratico para a posteridade, precisava ser levada a um nivel mais profundo do
que nunca." (HOWARD, 2002, p.11-12) (tradug@o nossa).

Nao obstante, Proenca Junior (1999, p.72-73) aponta e complementa que esta obra,
publicada em 1832, é o primeiro esfor¢o minucioso de designar uma teoria sobre a guerra,
“sistematizando o conjunto de reflexdes clausewitzianas sobre a guerra e as enquadrando em
um arcabouco teorico de grande envergadura.” Assim, nota-se que Da Guerra ¢ um didlogo

fundamentado entre teoria e pratica. Tanto sua experiéncia como militar, no campo de batalha,

25 “A teoria da guerra de Clausewitz é considerada aqui a partir de duas grandes perspectivas: o que

ele tem a dizer sobre a relagao entre politica e guerra; e depois sobre a natureza da prépria guerra.
Pode ser importante neste momento reafirmar exatamente por que um livro sobre a historia
estratégica dos ultimos dois séculos requer uma discussao da teoria estratégica. A explicagdo mais
sucinta é que tudo o que foi estratégico na histéria desses 200 anos foi regido pela teoria de
Clausewitz” (GRAY, 2009, p.22) (tradugdo nossa).
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quanto a Historia Militar, a qual ele foi apresentado por Scharnhorst®, foram os testes de
realidade dessa inclinagdo a abstracdo, possibilitando uma posi¢do privilegiada para se
debrugar a respeito da teoria da guerra. Sobre este aspecto, o prussiano enfatiza que a teoria
vem em primeiro lugar, e a partir de entdo, inicia-se um didlogo por meio da Histéria Militar,
como ele mesmo aponta “exemplos historicos esclarecem tudo” e “fornecem o melhor tipo de
prova nas ciéncias empiricas” (STRACHAN e ROTHE, 2007, p.34-53, CLAUSEWITZ,
2007, p.155).

Entretanto, vale ressaltar que, durante as décadas seguintes a sua edi¢do e
langamento?’, o livro chamou pouca aten¢do do publico em geral, ante a prevaléncia das
ideias de Jomini, estas que tendem a ser reducionistas e simplistas, enquanto o pensamento de
Clausewitz é mais reflexivo®® e apurado. Esta situagdo s6 foi alterada a partir do comego da
década de 1870%, quando Helmuth von Moltke®® prestou reveréncia a Clausewitz, como
contribuinte fundamental para o sucesso militar obtido, pois seus ensinamentos e reflexdes
foram vitais para a vitoria prussiana do final do século XIX contra a Franga. Neste sentido,
tudo o que Moltke sabia de guerra tinha sido por meio das ligdes de Clausewitz, que foi
recebida como a revelacdio de um grande enigma (GRAY, 2009, 2010; STRACHAN e
ROTHE, 2007, HOWARD, 2002).

Assim, em resumo, quando o Exército prussiano emergiu apotedtico em 1871, as
demais Forcas Armadas europeias, o buscaram como forma de inspiracdo, e acabaram
descobrindo o pensamento clausewitziano sobre a guerra. Desse modo, nos anos de 1870, a
reputacao de Jomini comegou a ser suplantada pela de Clausewitz. A partir deste momento,
intérpretes e influentes autoridades comegaram a conhecer e a ter acesso a esta reliquia, lendo

e aplicando em seus estudos, a saber: von Moltke, Lenin, Liddell Hart, Hahlweg, Ludendorff,

% Gerhard Johann David von Scharnhorst (1755-1813) foi general e chefe do Estado-maior prussiano,
exercendo grande influéncia sobre Clausewitz, especialmente, com a ideia de reforma do Exército
Prussiano.

> Apo6s a morte de Clausewitz, em 1831, Marie von Clausewitz, sua vilva, assumiu a fungéo de
compilar todos os trabalhos e publicar a obra Da Guerra (STRACHAN e ROTHE, 2007, p.32).

2 “Deliberadamente, Clausewitz ndo procurou escrever um “livio de receitas” de estratégia, um
manual passo a passo para a vitoria” (Gray, 2009, p. 16) (tradugéo nossa).

% “Da Guerra desfrutou de uma posigdo incontestavel entre os tratados gerais sobre guerra e
estratégia desde o inicio da década de 1870” (Gray, 2010, p. 22) (tradug¢édo nossa).

“Em 1873, o principal jornal profissional da época, Militdr-Wochenblatt, declarou que Clausewitz era a
primeira autoridade em Ciéncia Militar; em 1876, no dicionario de biografias nacionais, Allgemeine
Deutsche Biographie, Ferdinand von Meerheimb disse que as guerras de 1866 contra a Austria e a de
1870 contra a Franga foram travadas no espirito de Clausewitz; e em 1891 Max Jahns em sua
historia de trés volumes das Ciéncias Militares descreveu a influéncia de Clausewitz como 'quase
mistica” (STRACHAN e ROTHE, 2007, p.34) (tradug&o nossa).

3 Helmuth von Moltke (1800-1891) foi um imponente militar prussiano, no século XIX. Dentre os seus
principais feitos militares, destaca-se o fato de ter liderado uma numerosa divisdo do Exército
prussiano durante o periodo da Unificacdo Alema e na Guerra Franco-Prussiana.
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Mao Tsé-Tung, Raymond Aron, além de demais historiadores e tedricos militares, que
propagaram seu trabalho por meio de interpretacdes e tradugdes, como Howard, Paret,
Bassford, Herberg-Rothe, Strachan e Echevarria II (BAUDET, 2013; GRAY, 2007; 2009;
HOWARD, 2002; PROENCA JUNIOR, 1999).

Portanto, o tedrico prussiano capturou o vigor da estratégia de Napoledo, sendo que
esta, configura-se como a ponte entre o poder militar e o propdsito politico, para escrever e
formular uma ciéncia da guerra, assunto que para ele soava tao familiar. Assim, seus escritos
sdo, em primeiro momento, um reflexo e investigacao da guerra vivenciada, como militar, nas
campanhas, com base nas transformagdes e adventos promovidos por Napoledo®', naquele
contexto historico. Suas investigagdes sobre o confronto bélico t€ém como suporte e foram
influenciadas, como observado, por meio das suas proprias reflexdes e vivéncia nos campos
de batalha, e que a partir delas tragou a percepgdo e desenvolvimento sobre a teoria da guerra,
adotando um modelo de pensamento indutivo (GRAY, 2009; STRACHAN e ROTHE, 2007,

passim).

2.1 Criticas e contemporaneidade

Com o término da Guerra Fria, novas ameagas oriundas de entes nao-estatais, como
grupos paramilitares, atentados terroristas, fundamentalismos, genocidios, ataques
cibernéticos, desastres e catdstrofes humanitarias, entre outros, passaram a ter uma maior
projecao no Sistema Internacional defronte confrontos e guerras interestatais protagonizadas
pelas poténcias. Assim, os anos 1990 foram um periodo critico e de muita contestacdo seja
pela emergéncia da Nova Ordem Mundial, cendrio do pds-Guerra Fria, seja crescimento da
participagdo, atuacdo e poder de atores ndo estatais, em um momento em que os Estados
Unidos passam a ser a unica superpoténcia mundial. Com base no exposto, entende-se que
este periodo a paz ndo exerceu dominio supremo em todo o mundo, visto que foi uma das
décadas mais ensanguentadas e violentas do século XX, pelo menos ao que se refere a
confrontos bélicos que ndo entre grandes poténcias (MAHNKEN E MIOLO, 2014;
STRACHAN, 2008; GRAY, 2009).

3 “Sem Napoledo, Da Guerra nunca poderia ter sido escrito. O livro €, em primeiro lugar, uma
exploragédo da guerra como Clausewitz a experimentou e refletiu o fato de que pelo menos o carater
da guerra, se nao sua natureza subjacente, foi fundamentalmente alterado por Napoledo”
(STRACHAN e ROTHE, 2007, p.32) (traducao nossa).
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Acrescido a este fato, académicos famosos e com certo destaque como La
Maisonneuve (1998), Mary Kaldor (1999), Martin Van Creveld®* (1991) e John Keegan
(2006) comegaram a contestar a validade do pensamento de Clausewitz, da guerra como
sendo um ato de forg¢a destinado a realizar os objetivos da politica, afirmando que estava
arcaico. Eles entendiam e defendiam que seria o surgimento de um novo momento,
postulando dois tipos de guerra, a “velha” e a “nova”, esta baseada, em grande parte, em
confrontos, em sua maioria, intraestatais, protagonizados cada vez mais, por entes
ndo-estatais, conferindo um carater irregular ao teatro de operacdes. Largamente difundida, a
tese proposta era de que as, entdo, “velhas guerras” seriam aquelas entre os Estados e suas
respectivas Forgas Armadas convencionais oriundas do momento da Era Industrial. O alicerce
dessa argumentagdo consiste em repensar a guerra como sendo ndo apenas um embate entre
atores estatais e suas respectivas Forcas Regulares com vistas a alcancar um determinado
objetivo politico, como proferido por Clausewitz (2007), mas sim uma ampliagdo deste
conceito (MAHNKEN E MIOLO, 2014; GRAY, 2009, p.227-233, passim).

Desse modo, a questdo de analise desta dissertacdo, especialmente, ao que tange, as
atuais criticas ao pensamento clausewitziano, gravitam em torno das criticas de Mary Kaldor
ao seu sistema de explica¢do. Kaldor ndo considerava as decorréncias e repercussdes destas
interpretagdes diversas, focalizando obcecadamente na construgdo pods-westfaliana e
afirmando que a guerra na era de Clausewitz ocorria entre Estados e para o interesses e fins
politicos destas institui¢des, o que, em suas palavras, ndo configura-se mais como universal e
totalmente verdadeiro. Nesta interpreta¢do, aponta que segundo Da Guerra (1832), a guerra ¢
um ato de violéncia com objetivo de obrigar o adversario a cumprir a nossa vontade, desse
modo, existia uma vertente e leitura de “nds” contra “eles”, que sempre seriam os Estados,
objeto em que tudo gravita em torno, como as vontades, o que nao se aplica em sua
integridade, no pdés-Guerra Fria, em sua leitura. (STRACHAN e ROTHE, 2007; KALDOR,
1999)

Contudo, infelizmente, debates € compreensdes como estas comecaram a se expandir,
impactando o entendimento da natureza da guerra. Neste ensejo, Kaldor (1999) argumenta
que guerras protagonizadas, tradicionalmente, por Estados, conduzidas por suas forgas

convencionais, passam a ser algo cada vez mais obsoletas®, assim como o pensamento de

32 “\an Creveld distorce as declaragbes de Clausewitz, as reduzindo ao entendimento e compreensao

dos termos da Trindade.” (SOUCHON, 2020, p.6) (tradug&o nossa)

3 "A maioria de suas ideias, conceitos analiticos e discussbes sobre a guerra sdo validas e Uteis.
Friccdo, acaso, incerteza ou fatores morais sempre influenciardo a guerra e o conflito; a anélise
trinitaria é relevante para todos os tipos de guerra em todas as épocas; e sua énfase na natureza
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Clausewitz, o que se percebe claramente como erroneo, visto os ultimos confrontos
internacionais desde entdo. Neste embate de considerar Clausewitz ultrapassado, os teoricos
abordados afirmaram que ele havia teorizado apenas o conflito interestatal, e que a Trindade
Notavel, item a ser abordado na préxima se¢do, corrobora para este pensamento, uma vez que
apresenta apenas o povo, as tropas militares € o governo, ¢ que no pds-Guerra Fria,
supostamente, o conflito armado ndo ¢ mais um mero empreendimento conduzido por
governos com Forgas Armadas em prol de suas sociedades (GRAY, 2009; SOUCHON, 2020;
STRACHAN e ROTHE, 2007).

Em Da Guerra, Clausewitz apresenta que a guerra ¢ o resultado das relagdes
essencialmente volateis e oscilantes entre violéncia e paixdo, acaso e génio, razao e politica.
Desse modo, Clausewitz estava muito mais suscetivel, acessivel e aberto, em sua teoria da
guerra, ao surgimento e incorporagdo de atores ndo estatais do que seus criticos recentes
concluiram e afirmaram. Assim, elucida-se que a pertinéncia das conceituagdes de
Clausewitz, hoje, perpassam o predominio de guerras civis e conflitos entre atores
ndo-estatais. Dessa maneira, esta associagdo se torna valida e justificada em todos os tipos e
para guerras de quaisquer caracteres, € ndo apenas interestatais (GRAY, 2009, STRACHAN e
ROTHE, 2007).

“Ap6s o fim da Guerra Fria e a proeminéncia da guerra com atores nao
estatais (por exemplo, forcas de guerrilha, insurgentes, grupos terroristas),
criticos tomaram essa trindade derivada de governo/militares/populagido
como um sinal da derrocada de Clausewitz, uma vez que as forgas rebeldes,
ou senhores da guerra, ndo podiam ser descritas nas categorias simples de
um governo, um exército (profissional) e uma populagio distinta. [...] E sua
trindade primaria - violéncia-6dio-inimizade - que fornece os “trés imas”
entre 0s quais a guerra se move como um objeto de metal suspenso, seguindo
constantemente sua atragdo. [...] Essas varidveis em si estdo interligadas: a
tendéncia a violéncia pode ou ndo ser cerceada pelos lideres politicos, os
militares podem ou nao ser influenciados pela paixdo (ou desinteresse) da
populagdo como um todo, as vitorias ou derrotas dos militares podem ou nao
despertar as paixdes do povo, e a lideranca politica pode ou ndo ter
perseguido seus interesses com cuidado suficiente para ter preparado bem as
forcas armadas para seu proposito na guerra. Essas ideias continuam a ser
ferramentas analiticas brilhantes **’ (CLAUSEWITZ, 2007, p.29) (tradugio
nossa).

politica da guerra é critica como uma declaracdo factual e normativa." (HANDEL, 2014, p.71)
(traducao nossa).

* Notas de introdugao feitas pela académica Beatrice Heuser, na edigéo de 2006, do livro On War, da
editora Oxford University Press.
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Além disso, sobre este topico, Souchon (2020, p.8) apresenta que os fatores da
Trindade® sdo aplicados nos teatros de operagdes do mundo, o que possibilita identificar o
oponente, o jogo de forgas, as consequéncias da violéncia, do 6dio e da inimizade, assim
como as relagdes entre os entes de comando militar (o comandante, as For¢as Armadas) e o
politico (governo), corroborando para a contemporaneidade do pensamento prussiano. Nao a
toa, Souchon (2020, p.26) contribui para este entendimento ao afirmar que desde o inicio da
Idade Contemporanea, ha relacdes estreitas entre as Forcas Armadas, o Governo e os
objetivos estatais para travar uma guerra e obter sucesso e vitdria ao que tange a alcangar o
proposito em jogo.

Outrossim, neste cendrio, ndo somente a compreensdo do que ¢ Trindade, mas, de
maneira geral, as ideias de Clausewitz costumam ser mal interpretadas e pouco estudadas,
muito devido a ideia de ser uma obra cujo tamanho e grandeza atemorizam. Em relacao a
questao dos criticos ao sistema explicativo de Clausewitz, na atualidade, ha um foco em uma
leitura seletiva e pouco precisa da obra, ndo observando a imensiddo do texto, cujo alcance
amedronta. Nao a toa, Howard (2002, p.62) argumenta que Clausewitz ¢ muito conhecido,
mas pouco lido. Esta questdo tem muita relacdo com o fato de que hd uma certa heranga de
projetar em Clausewitz, o que ele pretendia dizer ou escrever, trazendo muitas vezes,
interpretacdes erroneas, dispares e contraditorias.

Ao observar ao longo da historia, a Russia czarista tinha pouca inclinagdo por
Clausewitz, apesar do fato de que Marx, Lénin e Engels o admiravam e leram sua obra. Entre
os bolcheviques, a 1* Guerra Mundial (1914-1918) transformou a discussdo de Clausewitz,
sobre a dialética entre guerra e politica, mais significativa, uma vez que os dois entes eram
meios para outro fim, o da revolug@o. Do ponto de vista historiografico, as visdes e leituras do
pensamento de Clausewitz apresentavam interpretagdes diversas do ponto de vista cultural,
local, geracional e politico. Desse modo, foi empregado, sincronicamente, € nem sempre por
razdes opostas ou leituras seletivas, onde cada um aplicava o que mais lhe interessava, desde
Karl Marx, até Adolf Hitler, passando pelas democracias liberais do Ocidente (STRACHAN e
ROTHE, 2007, p.45-52, passim) (tradug@o nossa).

Assim, muitos questionadores, com o passar dos anos, a fim de afirmar seus pontos de
vista, tomaram posse de expressdes, compreensdes € até mesmo paragrafos e ligdes isoladas,

fora do contexto, deturpando o entendimento exposto na obra. Ademais, a respeito da questao

% “Essa trindade pode ser resumida como violéncia-6dio, acaso e objetivos politicos ou, em termos
eulerianos, a guerra € uma funcdo das variaveis violéncia-6dio, da sorte e das habilidades dos
militares e dos objetivos da lideranga politica” (CLAUSEWITZ, 2007, p.30) (tradugdo nossa).
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temporal, o militar prussiano percebe que quem se apoia apenas nas perspectivas do seu
proprio momento historico estd fadado a tratar o que existe de mais atual como sendo o
melhor, se ofuscando do que vem anterior e posteriormente, achando improvavel atender o
que ¢ diferente. (HENDEL, 2014, p. 62; STRACHAN, 2008, p.31; GRAY, 2009, p.21;
STRACHAN e ROTHE, 2007; GRAY, 2009; STRACHAN e ROTHE, 2007).

Um outro ponto de questionamento, ¢ que as rapidas mudangas tecnoldgicas na
industria bélica tornaram a compreensdo da natureza de guerra ainda mais complexa do que
na época que Clausewitz escreveu sua teoria. Entretanto, Howard (2002, p.12) postula que
Clausewitz transcendeu as limitagcdes impostas por percepgdes das circunstancias politicas e
tecnoldgicas do seu tempo, e que ndo ha estudo sistematico comparado a obra do prussiano.
Este cenario deve-se ao fato de que, segundo Proenca Junior (1999, p.72), Clausewitz ¢ o
autor de um grande livro sobre a guerra; talvez, mesmo o Unico verdadeiramente grande livro
sobre o tema, visto que suas reflexdes continuam tendo valor mais de cento e cinquenta anos
apos a sua publicagcdo. O autor continua e apresenta que até os dias de hoje, nenhum livro
sobre a teoria da guerra pode lhe ser assemelhado. O que ¢ corroborado por Gray (2009, p.15)
na afirmacdo de que “ndo ¢ simplesmente o maior, mas o unico verdadeiramente livro sobre
guerra”

Neste panorama, vale ressaltar que Colin Powell*’, Chefe do Estado-Maior das Forgas
Armadas dos Estados Unidos entre os anos de 1989 a 1993, argumentou que o pensamento
clausewitziano apresentado em Da Guerra ¢ “como um raio de luz vindo do passado e que
ainda ilumina as perplexidades militares do presente” (STRACHAN, 2008, p.8). No momento
de criticas, soma-se o fato do 4pice da difusdo dos argumentos de Van Creveld, que teve o
infortinio de emergir no contexto em que a 1* Guerra do Golfo, um conflito convencional,
chegava ao seu desfecho aparentemente esfuziante, com a fase ofensiva, a Operacdo
Tempestade no Deserto. Dessarte, Watson (1991, p.214) e Scales (1994, p.388) descrevem
que esta guerra afirma vérias postulagdes clausewitzianas e confirma que a natureza da guerra
ndo sofreu alteragdes, embora este tipo de afirmagdes comece a ser alvo de questionamentos e
indaga¢des. Esta opera¢do apresenta em seu amago o controle e possessdo territorial e de
recursos, tendo o combate terrestre decisivo como o nucleo estratégico da guerra conjunta. E,
além do mais, por mais que contassem com um arsenal bélico muito sofisticado e sistemas de

comunica¢do de primeira linha, o objetivo politico, as ideias pregadas por Clausewitz, como

% General 4 estrelas dos Estados Unidos, que também foi Secretario de Estado, no governo Bush,
entre os anos 2001 a 2005.
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ser um ato de violéncia para impor nossos interesses perante o inimigo, ndo mudaram
(SCHUBERT E KRAUS, 1998; STEWART, 2010; STRACHAN, 2008, WATSON, 1991).
Desse modo, correlacionando as criticas ao pensamento e entendimento de Clausewitz
sobre guerra e a escolha da 1* Guerra do Golfo (1990-91) como estudo de caso, vislumbra-se
como este confronto armado foi um exemplo classico de uma guerra interestatal, ao olhar os
apontamentos clausewitzianos, ao libertar o Kuwait da agressdo iraquiana. Neste aspecto
(Gray, 2009, p.227) descreve que havia uma leitura, muito do discutido, antecipadamente,
que as novas guerras da era pos-Guerra Fria seriam, exponencialmente, intraestatais ou que
pelo menos um dos lados seria um ator nao estatal. Mas, ao observar o caso tratado no estudo
de caso, nota-se como as Forgas Armadas regulares de ambos os lados foram organizadas e
equipadas de maneira ndo muito diversa do que ocorrera na 2* Guerra Mundial (1939-1945).
Neste panorama, Paret (2001, p. 292) pontua que compreender a guerra ainda exige
muito mais explicagdo, e que, talvez, a licdo mais importante, obtida a partir da obra Da
Guerra, ¢ que o confronto bélico pode ser estudado com um espirito diferente. Souchon
(2020, p.50-57, passim) corrobora com este pensamento e pondera que as ideias de
Clausewitz devem ser entendidas, assim como a Histéria, no contexto do seu tempo e
situagdo, e acrescenta que aprender sobre os contrastes historicos, sua dindmica dos eventos e
possiveis cursos da acdo da guerra nos familiariza com a esséncia da guerra. Portanto,
percebe-se como ¢ uma area que precisa ser debatida e melhor analisada, visto os impactos
para o desenrolar e entendimento, ndo apenas da guerra, mas no ambito das Ciéncias
Militares. Assim, a 1* Guerra do Golfo torna-se um exemplo adequado para avaliagdo em um
estudo de caso, visto o objetivo de entender e trabalhar a relevancia do sistema de explicacdo

do pensamento de Clausewitz, apesar das atuais criticas.

2.2 Introducao a Teoria da Guerra

Ao longo da obra Da Guerra, Clausewitz ndo desenvolveu apenas a definicdo da
guerra como sendo a continuagdo da politica por outros meios, tampouco s6 a compreensao
sobre Trindade, mas também descreveu sobre propositos € meios da guerra, génio militar, uso
da forca, destruicdo da forgca oponente, inteligéncia no combate, estratégia, fatores morais,
ataque, defesa, ofensiva, tipos de resisténcia, invasdo, vitoria, entre outros componentes, além
de friccdo e centro de gravidade, que como abordado anteriormente, sdo os objetivos
especificos deste trabalho. Com base nisso, no livro VIII, intitulado, “War Plans”, Clausewitz

discorre sobre a interdependéncia dos elementos de guerra, a escalada do objetivo militar e o
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seu esfor¢o, propondo uma definicdo mais detalhada do objetivo militar e compreensdo sobre
o efeito do objetivo politico sobre o militar. Isto ressalta a grandeza da teoria de guerra
formulada e do pensamento militar exposto pelo autor.

Como abordado, a guerra se assemelha, compara, a um verdadeiro camaledo, visto que
adequa seus atributos a situagdes estipuladas, mesmo nao mudando sua esséncia como um
todo. Strachan e Rothe (2007, p.93) afirmam que esta metafora com o camaledo, deve-se ao
fato de que o animal, assim como a guerra, muda facilmente sua aparéncia superficial, sua
“coloragdo.” “A implicagdo aqui ¢ que a guerra pode de fato ser um camaledo, na medida em
que muda ligeiramente sua natureza em cada caso individual, mas ndo sua natureza em geral,
que ¢ composta pela Trindade. Assim, chegamos a uma traducdo que diz: 'a guerra ndo ¢
apenas um verdadeiro camaledo, porque muda ligeiramente de natureza em cada caso
concreto, mas ¢ também, em sua aparéncia geral, em relacdo as suas tendéncias inerentes,
uma trindade maravilhosa” (STRACHAN e ROTHE, 2007, p. 18) (tradugao nossa).

Assim, compreende-se como este fendmeno ¢ complexo e mutavel, dindmico e nunca
um ato isolado em si, sendo suas tendéncias predominantes constituidas pelo povo,
comandante e seu exército’’ e do governo. Estes se relacionam, sdo apontados e percebidos
como uma forca natural cega, jogo do acaso, probabilidade, incerteza e espirito criativo, além
do proposito e efeito politico. E importante se ater ao fato de que Clausewitz ndo ponderou,
ao longo da escrita, rigorosamente a paixao ao povo, o acaso ¢ a criatividade ao Exército, e a
razdo ao governo, porém outorgou que os trés aspectos da guerra dizem respeito,
especialmente a essas institui¢des®® (CLAUSEWITZ, 2007; HOWARD, 2002; PARET, 2001;
GRAY, 2009; STRACHAN ¢ ROTHE, 2007; STONE, 2017; HOLMES, 2022).

Dentro deste panorama, em outras palavras, um ponto importante de ressaltar ¢ que
por meio de uma leitura detalhada, nota-se que Clausewitz descreve uma primeira trindade,
esta que seria os elementos paixao-acaso-razao, que em algumas traducdes ¢ encontrada como
violéncia*-6dio-inimizade; e uma segunda com as institui¢gdes mencionadas. Assim, faz-se a
correlacdo entre estes entes, mas como dito, € crucial salientar que o autor ndo considerou

com alto rigor esta por¢do. Assim, na logica da trindade Clausewitziana, ¢ util evitar uma

¥ Em algumas literaturas, encontra-se como Forgas Armadas, o comandante e suas tropas ou suas
forcas.

% “Essas tendéncias representam trés agéncias diferentes seguindo conscientemente suas
inclinacbes separadas. A primeira € impelida pelo odio instintivo, a terceira, pela razdo, ambas
motivagbes obviamente humanas, embora dispares. Mas a segunda tendéncia pode parecer uma
excegao se nos concentrarmos apenas no “jogo de chance e probabilidade” impessoal” (HOLMES,
2022, p.19) (tradugéo nossa).

¥ Neste ponto, Clausewitz ndo esta discorrendo, principalmente sobre a violéncia fisica, em si, mas
sobre a emogéo violenta como forga motriz (STRACHAN e ROTHE, 2007, p.97).
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compreensao inflexivel e das relagdes apontadas. Por fim, um outro aspecto desta tematica,
pontua-se que estes elementos sdo como cdodigos de leis diferentes, varidveis vinculadas uns
com os outros, desempenhando um papel significativo na compreensdo do confronto
(CLAUSEWITZ, 2007; HOWARD, 2002; PARET, 2001; GRAY, 2009).

“A guerra, entdo, nao ¢ apenas um verdadeiro camaledo, que modifica um
pouco a sua natureza em cada caso concreto. Mas ¢ também, como
fendmeno de conjunto e relativamente as tendéncias que nela predominam,
uma paradoxal trindade em que se encontra, composta pela violéncia original
do seu elemento, 6dio e a animosidade, que € preciso considerar como um
cego impulso natural, depois, o jogo das probabilidades e do acaso, que
fazem dela uma livre e criativa atividade da alma, e, finalmente, sua natureza
subordinada de instrumento da politica por via da qual ela pertence a razdo
pura. O primeiro desses trés aspectos interessa particularmente ao povo, o
segundo, ao comandante e ao seu exército, ¢ o terceiro importa sobretudo ao
governo. As paixdes que devem ser acesas na guerra ja devem ser inerentes
ao povo; o alcance que o jogo de coragem e talento terd no reino da
probabilidade e do acaso depende do carater particular do comandante ¢ do
exército; mas os objetivos politicos sdo assunto exclusivo do governo. [...]
Uma teoria que ignorasse qualquer um deles ou procurasse fixar uma relagdo
arbitraria entre eles entraria em conflito com a realidade a tal ponto que s6
por isso seria totalmente inutil. Nossa tarefa, portanto, ¢ desenvolver uma
teoria que mantenha um equilibrio entre essas trés tendéncias, como um
objeto suspenso entre trés imds.*” (CLAUSEWITZ, 2007, p.61) (tradugio
nossa).

Assim, Clausewitz descreve a esséncia da guerra e sua sintese dicotomica sobre a

guerra na forma da Trindade Notavel*

, esta que combina fatores essenciais para entender o
confronto, a saber: violéncia, jogo da probabilidade e o instrumento da politica. Em outras
palavras, a Trindade é o compéndio* do trabalho intelectual de Clausewitz sobre a teoria da
guerra, visto que combina as caracteristicas da guerra, estes que se relacionam, com as agdes
em um espago tridimensional (ver figura 1), embora, muitas vezes, costuma ser mal
interpretada e analisada. Desse modo, condensa a teoria da guerra, estruturalizado por meio
de uma alegoria, estes trés elementos cruciais para o entendimento do confronto armado em
si, além de conferir como sendo o resultado do processo dicotomico que combina a teoria e a

acao da guerra real (GRAY, 2007; PARET, 2001; SOUCHON, 2020, STRACHAN e ROTHE,
2007).

0 Notas de introdugéo feitas pela académica Beatrice Heuser, na edigédo de 2007, do livro On War, da
editora Oxford University Press.

L Também é encontrada na literatura especializada como Fascinating, Miraculous, Paradoxical,
Remarkable, Wonderful, Strange, Wondrous Trinity ou Trinitarian Analysis (SOUCHON, 2020, p.71;
HOWARD, 2002, p.76; HOLMES, 2022, p.12; HANDEL, 2014, p.71).

42 “O cerne da teoria da guerra de Clausewitz ¢ seu postulado da trindade de paixdo e inimizade,
acaso e criatividade e razao politica; e as relagbes instaveis e em constante mudanca entre eles”
(GRAY, 2009, p.24) (tradugéo nossa).
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FIGURA 1
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(SOUCHON, 2020, p.81)

Outrossim, dentro deste escopo, Paret (2001, p. 258) argumenta que: “identificar os
elementos* permanentes da guerra e vir a entender como eles funcionam interessa mais do
que conceber esquemas estratégicos e medidas taticas eficazes.” Ao analisar a guerra ndo se
pode esquecer de observar e explorar estas manifestagdes, que em conjunto, revelam como o
confronto se vincula e impacta a vida politica, a vida em sociedade, visto o seu carater
politico (ver figura 2). Nao obstante, estes atributos sdo particularmente importantes para a
compreensdo dos termos, fatores, prioridades e declaragdes centrais da teoria clausewitziana®
(PARET, 1984, p.3; HOWARD, 1984, p.30; SOUCHON, 2020, p.66; STRACHAN, 2008,
p-80; STRACHAN e ROTHE, 2007, p.90).

2 “Os componentes descritos na Trindade sdo meras “tendéncias”, movimentos em diregdo a algum
fim, n&o fins completos e perfeitos em si mesmos” (HOLMES, 2022, p.14) (tradugdo nossa).

4 “A trindade € o conceito que une todas as muitas ideias de Clausewitz e as une em um todo
significativo” (STRACHAN e ROTHE, 2007, p.90) (tradug¢do nossa).
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(HANDEL, 2014, p.64)

Outro ponto importante ¢ que a relacdo entre os trés componentes ¢ dindmica e difere
em varios tipos de guerra, por exemplo, na guerra de guerrilha quando a atuagdo popular &,
relativamente, mais acentuada do que na guerra convencional de alta tecnologia. Ainda sobre
esta interagao entre os elementos, ¢ importante vislumbrar que determina o modo pelo qual
cada pais terd o seu modelo de guerrear, aspecto que serd abordado com mais énfase durante o
estudo de caso. Em sintese, Clausewitz esclarece que a conduta de cada nacdo e sua
capacidade de guerrear resultam desta integracdo entre os trés grupos de fatores ou
tendéncias: o povo, os militares e o governo (HENDEL, 2014, p.63).

Com base neste pensamento, Hendel (2014, p.63) apresenta que ao mencionar as

pessoas, o povo deve-se observar sua motivacao, dedicacdo e apoio ao governo e pais. Em
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relacdo aos militares, examinar como sdo seus lideres, se acatam as ordens do governo - como
funcionam as relagdes civis-militares - se desenvolvem doutrinas adequadas e sdo
disciplinados. E quanto ao governo, se ¢ prudente, racional e realista em suas politicas e se
viria a ser eficaz em tempos de mobilizagdao popular para uma guerra prolongada. Assim, com
base no discorrido, confere-se a relevancia em entender estas relagdes para a compreensao e
analise do fendmeno bélico.

“A guerra ¢ constituida por uma trindade paradoxal, composta por governo,
Forcas Armadas e povo. A guerra se vincula de tal maneira a vida das
sociedades e tdo essencialmente ao seu proposito politico que aqueles trés
componentes ndo podem ser separados no exame do fendmeno politico. O
reconhecimento do povo como um dos componentes essenciais da atividade
bélica ¢ uma invencdo marcante da teoria clausewitziana. Clausewitz foi o
primeiro a incorporar plenamente o povo em sua formulagdo, reconhecendo
a sua centralidade. No limite, ndo bastava mais derrotar as For¢as Armadas
ou dobrar o governo - era preciso quebrar ou conquistar a vontade popular.”
(PROENCA JUNIOR, 1999, p.80).

Destarte, entende como a Trindade ndo ¢ uma parte isolada da obra de Clausewitz,
mas que deve ser entendida e estudada como a sintese® do exame dialético sobre a natureza
da guerra. Alvo de muitos debates, esta conceituagdo se centraliza na pertinéncia dentro do
pensamento e teoria de guerra de Clausewitz, perpassando vdrios itens apresentados,
elaborados e trabalhados. Assim, ¢ um elemento chave, em que Clausewitz procurou
estipular, com base na pratica do teatro de operacdes, os componentes trinitarios, tendo como
base as guerras interestatais do presente momento. Hoje, passados dois séculos, nota-se a
relevancia e capacidade de resposta encontrada neste fendmeno, quando se analisam
confrontos armados.

Logo, sobre a introducdo a teoria de guerra, formulada por Clausewitz, ¢ importante
compreender a extensdao deste pensamento. O amago da teoria de Clausewitz ¢ a sua
proposi¢do de que todas as guerras sao conduzidas pela interagdo das relagdes instaveis e
mutaveis entre a paixdo, inimizade, acaso, criatividade e razdo politica. S3o termos e
conceituagdes sindnimas, que variam muito dependendo da tradugdo e fontes secundérias
utilizadas, mas a questdo central ¢ entender que estes conceitos estdo diretamente
relacionados ao povo, poder militar e poder politico. Como abordado, sua escrita vai além da
defini¢do da guerra e seu objetivo, perpassando varios outros elementos cruciais para o
entendimento do desenrolar do conflito, que sdo sintetizados na ideia e compreensdo da

Trindade. Sobre este pensamento, visto ser o compéndio dos seus escritos e reflexoes,

** Nas palavras de Holmes (2022, p.22), a trindade chega a ser uma unidade, ao representar a
sintese final dos pensamentos de Clausewitz sobre a guerra.
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pontua-se a descri¢ao e explicagdo proposta elencando os trés itens, trabalhando a questao da
teoria e pratica na andlise da guerra. Isto posto, com base em tudo que foi argumentado e
apresentado neste capitulo, compreende-se o porqué da escolha e justificativa do pensamento

de Clausewitz, como o referencial tedrico desta dissertacao.
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3 O CENTRO DE GRAVIDADE NA ESTRATEGIA MILITAR: HUB DAS ACOES E
MOVIMENTOS NO TEATRO DE OPERACOES

O militar prussiano foi pioneiro ao trabalhar e problematizar uma investigagdo
cientifica rigorosa e metodica sobre o mundo bélico moderno, verificando e observando os
fundamentos sobre os quais a guerra se molda e sustenta. Ademais ao fato de que elaborar e
confeccionar uma teoria cientifica sobre a arte da guerra seria uma atividade tdo complexa, o
prussiano se propOs, nesta inser¢do, a entender os componentes fisicos, intelectuais e
psicoldgicos da existéncia politica do confronto. Em outras palavras, entender a guerra em
suas varias facetas assumidas, em seus aspectos estratégicos, operacionais e taticos. Desse
modo, com base nesta assertiva, o autor trabalha e desenvolve conceitos, expressdes e termos
(PARET, 2001; HANDEL, 2014; STRACHAN ¢ HERBERG-ROTHE, 2007). Neste aspecto,
segundo Proenca Junior (1999, p. 78) € neste ambito que reside a forga teorica do velho
prussiano, ja que ao estabelecer o conceito, confrontd-lo com a realidade, o incorporando,
teoricamente, a relagdo teoria x pratica, ocorre a sua analise e desdobramento.

Isto posto, esta secdo versa sobre mais uma parcela da pesquisa exploratoria, do todo
que ¢ esta dissertacdo, no ambito das Ciéncias Militares, estando em consonancia com a
pergunta-problema formulada* e com os elementos constituintes do desenho de pesquisa,
apresentados no inicio do trabalho. Assim, a finalidade proposta neste capitulo ¢ trabalhar
uma reflexdo tedrica sobre o conceito de centro de gravidade, com base na Optica
clausewitziana, no ambito estratégico, trazendo a 1* Guerra do Golfo (1990-91) como
delineamento e marco temporal. Como trabalhado no capitulo I, a partir dos anos 1990,
muitas sdo as criticas em torno da valéncia do pensamento de Clausewitz, que chegou a ser
taxado, de maneira errbnea, como obsoleto, por autores como Van Creveld*’” (1991), Kaldor
(1999) e Keegan (2006). Desse modo, a escolha sobre este conflito bélico, ndo foi em vao,
visto ser no mesmo periodo temporal em que estes debates emergiram. Posto isto, a hipotese
empregada ¢ que o velho prussiano se mantém com capacidade de resposta ao trabalhar as

guerras interestatais.

4“Por que o sistema de explicagdo do pensamento clausewitziano se mantém relevante em cenarios
como a 12 Guerra do Golfo, a despeito das atuais criticas?”

* “O estudioso israelense Martin van Creveld seguiu Mueller ao declarar que a Guerra do Golfo foi
uma aberracao histérica, um retrocesso a Segunda Guerra Mundial, e ndo uma visdo da guerra do
século XXI. Van Creveld argumentou que a longa era de guerra interestatal codificada pela primeira
vez pelo filésofo prussiano Carl von Clausewitz no inicio do século XIX havia terminado. O que ele
descreveu como “guerra trinitaria” Clausewitziana — baseada no nexo entre povo, governo e forgas
armadas — estava morto, e a teoria militar ocidental derivada da guerra classica tornou-se obsoleta”
(EVANS, 2014, p.396) (tradugéo nossa).
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Destarte, urge retomar as ideias ja apresentadas e desenvolvidas da guerra como sendo
um ato de for¢ca para compelir o inimigo a exercer seu proveito, sendo uma disputa de
vontades, uma vez também que qualquer discussdo sobre Estratégia s6 deve comecar apos a
nocao do entendimento de guerra. Clausewitz (2007) descreve a guerra como uma competicao
entre dois organismos; onde cada um, por meio da forga fisica, tenta impor ao outro o seu
intuito; tendo como proposito decorrente aniquilar seu adversario para torna-lo inapto de
executar resisténcia. Assim, a finalidade é desarmar o antagonista, para que nao consiga se
reerguer € impor sua vontade, perpassando a ideia do objetivo politico da guerra, discutido
amplamente anteriormente. Compreensdao esta que além de nortear o pensamento
clausewitziano, noticia as conceituagdes modernas de Estratégia. Na circunstancia alcangada,
retomando e relacionando com a defini¢do da guerra ser a continuagdo do intercurso politico
com a continua¢do de outros meios, torna-se possivel ditar os objetivos politicos ao oponente.
Estes que podem variar de pontuais a extensos, atuando desde a conquista territorial, mudanga
governamental, instituicdo de novos regimentos até novas legislagdes (CLAUSEWITZ, 2007;
BAYLIS et al, 2013; STRACHAN e HERBERG-ROTHE, 2007, p.159).

Clausewitz (2007) argumentou, pela primeira vez, em cartas datadas dos anos de 1810
a 1812, que para lograr esses objetivos politicos era conveniente atacar o centro de gravidade,
o Schwerpunkt*® do inimigo. O velho prussiano utilizou este termo da area da Fisica® e
Mecanica, com um sentido e emprego, estritamente, militar, correlacionado ao dominio da
Estratégia. Desse modo, o empregando como sendo o ponto mais critico na posicao do
inimigo, que deve ser encontrado e atacado, convertendo-se em uma questdo que,
inevitavelmente, inquieta todo estrategista militar e estudioso do assunto. Assim, em outras

palavras, a direcdo para a conquista e bom desempenho militar se relaciona em atacar um

48 De acordo com o dicionario Michaelis alemao-portugués, Schwerpunkt pode ser traduzido como:
centro de gravidade, tema central, ponto principal, acento e prioridade. Enquanto que no software
Linguee, os significados variam em torno da ideia de enfoque, foco principal, ponto principal, principal
énfase, foco central, ponto focal, ponto mais importante, questao central, ponto fundamental, ponto de
convergéncia, focalizagao, principal aspecto, foco, destaque, prioridade e atengao.

* “Neste caso, Clausewitz toma emprestado um conceito do mundo da fisica newtoniana (como faz
com o conceito de fricgdo) e o aplica ao mundo da estratégia e das operagdes militares” (HANDEL,
2005, p. 39) (traducdo nossa).

“Esta pequena amostra do uso de conceitos da fisica newtoniana por Clausewitz demonstra o valor
heuristico que o mundo tedrico de Newton e as teorias cientificas e matematicas de seu tempo
tiveram no desenvolvimento da teoria da guerra de Clausewitz’ (HANDEL, 2005, p. 294) (tradugao
nossa).

“Sua atencgao para as variedades de um 'centro de gravidade' ou 'equilibrio’ na 'lei dindmica da guerra'
indicava a importancia da mecéanica newtoniana em sua mente (STRACHAN e HEBERG-ROTHE,
2007, p. 66) (tradugéo nossa).

“O conceito de centro de gravidade € desenvolvido tedrica, explicita e sistematicamente e é baseado
na fisica newtoniana. O conceito & claramente definido e destina-se a fornecer orientacdo concreta
para a agao - ndo apenas como uma metafora” (HANDEL, 2005, p.294) (tradugéo nossa).
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ponto da posi¢do do oponente, ou seja, uma secao de suas tropas, uma divisdo, um corpo ou
uma outra parte muito importante que se reflete no desempenho no teatro de operagdes, e que
ao mesmo tempo, confere-se suscetivel (CLAUSEWITZ, 2007; HANDEL, 2005;
STRACHAN e HERBERG-ROTHE, 2007).

Nao obstante, na visao de Clausewitz, o centro de gravidade da guerra funciona como
sendo o eixo convergente de todo o poder e movimento, do qual tudo depende, subordina-se,
orienta-se e gravita em torno. Ou seja, em outras palavras, os pontos focais que servem para
manter todo o sistema e estrutura integrado. Por conseguinte, € o cerne onde todos os esforgos
do oponente se concentram e devem ser direcionados para obter éxito em alcangar’® as
finalidades militares e politicas. Assim, ¢ necessaria uma determinada unidade e certa
interdependéncia e grau de conectividade, em relagdo as forgas e ao espago, retomando que é
onde se encontram as for¢as, a massa em maior concentra¢ao ¢ densidade. Mais uma vez,
retoma-se a Fisica e entende-se que o ponto fulcral, diz respeito, ao nucleo onde as forgas e o
movimento se unem, ou, em outras palavras, o ponto focal de associacdo das forgas
(CLAUSEWITZ, 2007; ECHEVARRIA 11, 2007; HANDEL, 2005).

Outrossim, com base na leitura da obra Da Guerra, percebe-se que a compreensao do
centro de gravidade, primeiro, se relaciona a campanha, batalha, como um ponto a ser
atingido, uma vez que desmantelaria boa parte da logistica, organiza¢do, controle e
planejamento do oponente, se conectando assim, com o alvo, objetivo politico e militar. Esta
acdo se deve ao fato de que o desenlace na guerra postula uma articulagdo precisa ¢ o
desenvolvimento de um consonante planejamento, com a definicao e indicagdo dos alvos,
calculo de dispéndios e ganhos, vantagens comparativas contra o adversario e exame dos
riscos e concepcdo das possibilidades e selegdoes (CLAUSEWITZ, 2007; GRAY, 2007;
ECHEVARRIA 11, 2007; HOWARD, 2014; STRACHAN e HERBERG-ROTHE, 2007).

ApOs esta breve apresentacdo, entende-se e calcula-se o centro de gravidade como um
importante elemento, que contribui para o planejamento e eficiéncia militar, empregado na
Estratégia Militar, esta que ¢ uma ferramenta crucial dentro desta investiga¢ao, especialmente,
ao se relacionar com a percepc¢do de batalha. Desse modo, inicialmente, o trabalho focara na
compreensao da Estratégia, e em que momento a ideia de centro de gravidade se insere nesta
discussdo e posteriormente, a revisdo conceitual e reflexdo tedrica desta defini¢dao. Por fim,

investigar-se-a este componente na 1* Guerra do Golfo (1990-91), uma vez que este conceito

%0 De acordo com Handel (2005, p.14): “a identificagdo de um centro de gravidade estratégico e/ou
operacional e o reconhecimento de que, embora o sucesso no campo de batalha deva ser explorado
ao maximo, toda ofensiva atinge um ponto culminante de vitéria, apds o qual outras a¢des podem se
tornar contraproducentes.”
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vem sendo, cada vez mais, central na doutrina militar, sendo conclamado, desde este
confronto bélico, como pedra angular da arte operacional (ECHEVARRIA 11, 2002; SCALES,
1994; WATSON, 1991; HANDEL, 2014).

3.1 Estratégia Militar: defini¢des, ideias e explicagdes

Como descrito no topico anterior, esta parte do capitulo consiste, primeiro, em
apreender a compreensdo e descrigdo sobre Estratégia, antes de trabalhar com o componente
centro de gravidade e como este se insere nesta discussdo. Para isso, na revisao conceitual e
reflexdo teorica, recorreu-se a conceituacoes e entendimentos dos canones da area, tendo
como um foco maior a compreensdo clausewitziana e de autores que se baseiam neste viés, ao
olhar o teatro de operagdes. Seguindo esta linha de raciocinio, também serdo apresentados o
entendimento sobre tatica, além de remontar a ideia de guerra e como esta se correlaciona
com a Estratégia.

Atualmente, o termo Estratégia obteve uma dilatagdo do seu conceito, adquirindo uma
multiplicidade dimensional e propor¢des imensuraveis, ultrapassando o dominio militar, e se
estendendo a economia, diplomacia, tecnologia, entre outras areas; agdes estas que retiram,
gradualmente, o seu sentido originario. Dentro deste aspecto, destaca-se que a
correspondéncia de certas palavras quase como sindnimos, como “guerra” e ‘“terror”,
“estratégia” e “politica”, no periodo pds-Guerra Fria, contribuiram para este fato, aumentando
e contribuindo para a incoeréncia do uso da expressdo em esferas para além do ambiente
militar. Neste ambito, a ideia vinculada, até entdo, tornou-se cada vez mais distante de ser o
uso do engajamento para fins de guerra, significado clausewitziano do termo, e ao incluir
varios setores, teve o seu sentido esvaziado e difuso. Posto isto, neste cendrio em que a sua
conceituagdo vem sendo cada vez mais utilizada, de maneira irrestrita, ¢ importante remontar
e entender melhor o seu significado e seu emprego. Por fim, com base em Mahnken e Maiolo
(2014, p.6), Estratégia ndo ¢ apenas uma questdo para os historiadores, relaciona-se a todos,
especialmente, aos estudiosos do assunto, visto que, diz respeito a guerra e a sua condugdo. Se
houver um abandono da sua compreensao, esta estaria sendo esvaziada enquanto a ferramenta
que auxilia a definir a guerra, a molda-la e entendé-la (BEAUFRE, 1998; STRACHAN e
HEBERG-ROTHE, 2007, p.154; HOWARD, 2014, p.430-444, passim).
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Primeiramente, Estratégia origina-se do grego, stratego’’, relacionado ao
conhecimento e sabedoria proferida e dotada pelo general ou comandante (general’s
knowledge or general’s wisdom) em uma batalha militar. Também apresentada como a ciéncia
e a arte do comandante-chefe, arte da guerra ou a arte do estratego, este conhecimento
apoia-se na compreensdo € acdo de preparar, desdobrar e aplicar os meios bélicos com o
propdsito de conquistar os objetivos fixados, estes que na guerra, como visto na compreensao
clausewitziana, se traduzem em aniquilar, desarmar o oponente, para impor sua vontade.
Notadamente, cada parte deveria se esforgar para desmantelar seu oponente o mais rapido
possivel, preocupando-se em evitar estar vulneravel e ser desarmado. Desta forma, a
Estratégia Militar atua como a pratica para minimizar a capacidade fisica do adversario e seu
dispéndio para o combate, focando que o objetivo seja cumprido, sendo como uma
estruturacdo intelectual que propicia ordenamento e coeréncia para empenhos e diligéncias
nas situacdoes de confronto bélico. Com base no exposto, o designio implantado pela
Estratégia ¢ alvejar os propositos fixados pela politica, consumindo do melhor modo os meios
de que se dispde, sejam ofensivos ou defensivos (BEAUFRE, 1998; CLAUSEWITZ, 2007;
GRAY, 2007, 2010; HANDEL, 2004; HOWARD, 2014; COKER, 2017).

Ao retornar aos canones da Estratégia Militar, Beaufre®® (1998) descreve sua propria
definicdo, como sendo a arte da dialética das vontades e interesses, utilizando a for¢a na
resolucdo de conflitos, tendo como finalidade persuadir o oponente que travar ou prosseguir a
batalha ¢ improdutivo. Dessa maneira, em sintese, apresenta como configuragdo, mobilizar,
persuadir que o antagonista ndo completard os seus alvos pré-determinados. Em outros
termos, funciona como a arte da dialética da for¢a ou de dois pdlos opostos usando a forga
para deliberar alguma controvérsia. Ao mesmo tempo, pode ser considerado como a arte ou a
ciéncia de fortalecer, expandir e aplicar o poder nacional, em toda a sua abrangéncia, com o
intuito de lograr os designios e finalidades propostas e estabelecidos pelo ente politico.
Assim, ndo ¢ resultado unicamente de motivacdo e mera influéncia, mas deve ser
desenvolvido de forma metddica, racional e proposital, seguindo pardmetros de investigagao
cientifica. Outrossim, também ¢ identificada como sendo a ciéncia da agdo, exercendo um
papel fundamental para conferir condi¢do moderada, calculada e racional as decisdes pelas

quais se pretende preponderar uma direcdo (BEAUFRE, 1998; ECHEVARRIA II, 2017;

5 Edward Luttwak analisa que as palavras gregas stratego e strategia referiam-se ao general e seu
generalato, de modo especifico.

2 André Beaufre (1902-1975) foi um importante general francés e grande estrategista militar tendo
como obra mais famosa o livro Introduction & la stratégie (1963).
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STRACHAN e HERBERG-ROTHE, 2007; GRAY, 2010; HOWARD, 2014; CLAUSEWITZ,
2007; SOUCHON, 2020).

“A Estratégia Militar € a pratica de reduzir a capacidade fisica e a_vontade de lutar
de um adversério e continuar a fazé-lo até que o objetivo seja alcancado. Ocorre
tanto em tempos de guerra quanto em tempos de paz e pode envolver o uso da forca,
direta ou indiretamente, como uma ameaca. Reduzir a capacidade ¢ a vontade de
lutar de um adversario ¢ sempre uma questdo relativa; pode-se alcanga-lo
construindo uma superioridade quantitativa ou qualitativa no poder militar bem

antes que as hostilidades possam comecar. Embora historicamente as pessoas
tenham definido a Estratégia Militar, ou Estratégia, de varias maneiras, a principal

tarefa do estrategista permaneceu praticamente a mesma. Simplificando, essa tarefa
consiste em contrariar os pontos fortes e explorar as fraguezas de um oponente de

pratlca a Estrategla se resume a superar 0s rivais, ndo apenas mllltarmente mas
também diplomaticamente e, se possivel, econdmica e culturalmente, mesmo antes
do primeiro choque de armas ¢ muitas vezes bem depois que as hostilidades
cessaram. Isso é verdade quer a luta seja de ambito global ou local e quer envolva o
maior ou o menor dos riscos. Independentemente do escopo, escala ou objetivo, a
Estratégia Militar comega com a avaliacd ntos fort fra m
adversario conforme eles se relacionam com 0s proprios ¢ com o que se deseja.

Frequentemente, requer revisar os objetivos e improvisar os cursos de acdo a medida
que a luta avanga. Termina quando uma das partes, ou a outra, chega, ou literalmente
ndo pode fazer mais.” (ECHEVARRIA II, 2017, p.17) (tradug@o nossa) (grifos
Nnossos).

Ademais, como apontado sobre o alargamento e difusdo do termo Estratégia, faz-se
notério retomar que este ndo € sindnimo de politica externa, tampouco de outras
nomenclaturas do meio politico-militar, embora, se articule com a politica®®. Apesar de que
Liddell Hart™ a define como sendo a arte de distribuir e aplicar os meios militares com a
finalidade de cumprir os fins politicos. Preliminarmente, Helmuth von Moltke® apresenta e
retrata que a Estratégia funciona, estritamente, na regéncia e conduta indiciada pela politica,
mas ao mesmo tempo ampara sua total independéncia para constituir seus meios de acao. Ele
também a apresentou como uma adequagdo pertinente e cabivel as mudangas nas
circunstancias da guerra até que a vitoria fosse alcancada. Ainda neste contexto de
compreensdo, a Estratégia Militar ¢ vista como a arte da batalha, sendo este o seu objetivo
final, uma vez que se trata da arte de empregar as forcas militares para alcangar resultados
fixados pela politica, pois executa a forca e a¢do para concorrer e atingir estes fins, retomando

um pouco do debate proferido sobre os elementos constituintes da guerra, a saber: estratégia,

% Clausewitz deixou pelo menos, entendido, que Politik, em termos conceituais, ndo era 0 mesmo
que Estratégia, ndo se posicionando como sindnimos, embora ambos estivessem correlacionados
(CLAUSEWITZ, 2007; HOWARD, 2002).

** Basil Liddell Hart (1895-1970) foi um importante historiador e militar inglés, também conhecido por
seus pensamentos e investigagdes sobre a Estratégia Militar.

% Helmuth von Moltke (1800-1891) foi um importante militar prussiano, tendo terminado sua carreira
como marechal. Entre suas principais conquistas militares, enfatiza-se o fato de ter estado a frente na
lideranca de uma vasta divisdo do Exército prussiano durante o periodo da Unificagdo Alema
(1866-1871) e na Guerra Franco-Prussiana (1870-1871).
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tatica e politica. Desta forma, abarca todo o contexto e esfera da dire¢do militar na guerra, em
suas primordiais combinagdes, particularmente, as manobras, operacdes, batalhas e
componentes para emparelhar impactos e resultados correspondentes e, por ultimo, o objetivo
proposto. Este esclarecimento, retoma a compreensdo da finalidade da Estratégia ser alcangar
os fins fixados pela politica, utilizando dos meios de que se dispde (BEAUFRE, 1998, p.28;
ECHEVARRIA 11, 2017, p.17; PARET, 2001, p.17; HOWARD, 2014, p.439).

A luz da leitura e compreensio clausewitziana, Paret (2001, p.17) argumenta que a
Estratégia ¢ a aplicacdo da Forca Armada para aproximar os objetivos militares e, por
extensdo, a disposi¢do politica da guerra. Apds esta breve exposi¢do, Clausewitz’® define
Estratégia como o uso da forca e da ameaca da forca para atingir fins politicos, ou, em outras
palavras, o uso do engajamento, do combate ou da ameacga dos combates ou das batalhas para
o proposito, consecucao do objetivo da guerra; mostrando que ¢ o emprego e uso de ameagas
explicitas, bem como de batalhas e campanhas para promover os propdsitos politicos. Assim,
sua definicdo tem uma orientagdo operacional, que sugere foco no combate. Apesar de estar
focando na questdo dos engajamentos, deve considerar, também, seu principal meio de
execugdo, as for¢as de combate. Sobre este apontamento para o objetivo da guerra, conclui-se
que Estratégia ndo ¢, meramente, lutar bem, embora isso tenha um peso importante, mas
focalizar que os conhecimentos, entendimentos, compreensdes e habilidades enredadas na
preparacdo estardo correlacionados com a criagdo, treinamento e manutengdo das forcas de
combate (HOWARD, 2002, 2014; SOUCHON, 2020; BEAUFRE, 1998; GRAY, 1999;
STRACHAN e HERBERG-ROTHE, 2007; PARET, 2001; MAHNKEN ¢ MAIOLO, 2014).

“Clausewitz vé a Estratégia como a compreensdo entre cinco elementos. Em
primeiro lugar — elementos intelectuais e psicologicos: o génio do comandante ¢ a
experiéncia e o espirito do exército; em segundo lugar — elementos fisicos:
tamanho, composi¢cdo e armamento das forcas militares; em terceiro lugar -
elementos matematicos ou geométricos: linhas de operacao, desdobramento e pontos
de esforco principal em um ataque; em quarto lugar — elementos geograficos: rios,
montanhas e desertos; em quinto lugar - elementos estatisticos: logistica, suporte de
servico ¢ manutencdo. Uma estratégia vincula a for¢a de um exército com suas
capacidades qualitativas de trazer especificamente sua forca para o centro de
gravidade do oponente. Obstaculos geograficos precisam ser superados. O esfor¢o
logistico ¢ eficaz quando apoia o exército. Além disso, uma estratégia no sentido de
um método de acdo determina o recrutamento, o desdobramento e a for¢a do
exército e garante o fornecimento dos meios necessarios. O plano de guerra
elaborado para um evento especifico o reflete, contém condi¢cdes para o
desdobramento, especifica quando a guerra deve comecar, define os objetivos
intermediarios e finais abrangentes, cronogramas e limites para as operacdes
militares na guerra e indica cursos alternativos de ag@o. Ele postula as coordenadas
para o fim da guerra e, finalmente, contém ideias basicas sobre como deve ser um

* Clausewitz era muito criterioso e seletivo no estudo da Histéria Militar, o que se reverbera em
anotagdes e escritas também na area da Estratégia (HOWARD, 2002; GRAY, 2010).
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acordo de paz subsequente. A maior sabedoria de uma estratégia revela-se na
atribui¢do dos meios.” (SOUCHON, 2020, p. 163) (tradugdo nossa).

Ainda sobre a apreensdo, compreensdo e descrigdo sobre este elemento, Souchon
(2020, p.166) postula a Estratégia como um método de pensamento ou reflexdao, em que o
comandante deve ser capaz de colocar o planejamento em pratica € a0 mesmo tempo, pensar
em termos estratégicos para coordenar a atividade, sendo uma atividade, essencialmente,
pragmatica. Dessa maneira, correlaciona como sendo uma teoria com um método de acdo,
onde hd uma conexdo e posi¢des com a politica, seguindo o pensamento clausewitziano.
Ainda neste raciocinio, ao evidenciar que a guerra possui sua propria gramatica, o velho
prussiano inferiu que a Estratégia fazia parte dessa gramatica. A politica fornecia a légica da
guerra e, consequentemente, alcangava uma postura geral e resolutiva. Desse modo,
percebe-se como funciona o relacionamento com a natureza politica, ja que permeia a guerra
em todo o seu curso. Em sintese, Clausewitz trata sobre a interface existente entre meios
militares e fins politicos, perpassando toda a nogdo de Estratégia (BAYLIS et al, 2013;
GRAY, 2007; STONE, 2017; COKER, 2017; SOUCHON, 2020; HOWARD, 2014;
STRACHAN e HERBERG-ROTHE, 2007).

Outro aspecto ao se abordar ¢ que hd uma observacdo que a Estratégia denota a
ciéncia dos movimentos militares para além dos tiros de canhdes, funcionando como um
método de acdo. Além do mais, nota-se, com base neste viés analitico e clausewitziano, que a
melhor estratégia é ser forte®’, primeiro de maneira abrangente, e em seguida, nos pontos
decisivos, onde sera trabalhada a definigdo de centro de gravidade®™ que, como visto,
aglomera os principais entes e movimentos onde a guerra orbita® em torno. Em contrapartida,
a tatica® ¢ a ciéncia dos movimentos militares na presen¢a do inimigo, ensinando sobre 0 uso

de tropas armadas no engajamento militar ¢ no teatro de operagdes, também interpretada

> Esta afirmagao, se assemelha a outra ideia difundida por Clausewitz, de que a defesa é a mais forte
que o ataque, e da assimetria existente entre ambas (ataque e defesa).

% Neste ambito, Echevarria Il (2014) entende que o centro de gravidade militar, abordado por
Clausewitz, e o centro de gravidade das Ciéncias Exatas compartilham entre si muitas caracteristicas
e particularidades. Nesta area, o termo representa e indica um ponto contra o qual, apés um nivel de
aplicacéo e diligéncia, havera a produgéo para além da forga aplicada, podendo também ser exercido
tamanho dispéndio em outro ponto.

“Os fisicos descrevem um centro de gravidade como o ponto onde as forgas gravitacionais
convergem dentro de um objeto; portanto, atacando ou colidindo com o centro de gravidade, deve
causar o colapso do objeto ou individuo” (ECHEVARRIA 11, 2007, p.108).

% “E preciso ter em mente as caracteristicas dominantes de ambos os beligerantes. A partir dessas
caracteristicas, um certo centro de gravidade se desenvolve, o centro de todo poder e movimento, do
qual tudo depende. Esse € o ponto contra o qual todas as nossas energias devem ser direcionadas”
(CLAUSEWITZ, 2007, p. 273).

 “Todas as coisas que contam em nivel tatico tém suas contrapartes em outras formas de guerra, no
ar e no mar, assim como na terra” (LUTTWAK, 2009, p.145).
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como a arte de empregar as armas no combate, para alcancar os melhores rendimentos e
efeitos, sendo encontrada em todas as dimensdes humanas do combate. Em sintese, a arte da
guerra, “teoria da conducdo da guerra”, ou “teoria do uso das forcas de combate”, na
interpretagdo mais precisa, condiciona-se, por sua vez, ser dividida em tatica e estratégia®',
esta que diz respeito ao uso do engajamento individual, enquanto que aquela, ao seu uso, na
guerra. Desse modo, ambas, por meio do engajamento, influenciam a condugdo de marchas e
a formag¢do dos acampamentos (CLAUSEWITZ, 2007; HOWARD, 2002, 2014;
STRACHAN, 2008; STRACHAN e HERBERG-ROTHE, 2007; LUTTWAK, 2009;
SOUCHON, 2020; BEAUFRE, 1998; MAHNKEN ¢ MAIOLO, 2014).

Assim, confirma-se como um sistema de instrumentos ¢ formas, abarcando mais do
que apenas os estudos da guerra e de campanhas militares, mas atuando como sendo a
estrutura que assiste a aplicacao do poder militar para alcangar objetivos politicos. Neste viés,
¢ importante analisar ¢ compreender que diz respeito ao confronto armado e a sua conducao,
sendo a ferramenta que instrui a moldar e entender o confronto armado, aumentando a
relevancia de estuda-la, e ndo banalizar seus significados e fungdes, entendendo o seu termo e
significado, para além de usos generalistas e rasos que ndo condizem rigorosamente com o
seu emprego. Para finalizar, segundo Beaufre (1998, p.20): “a Estratégia nao deve ser uma
doutrina tUnica, mas um método de pensamento permitindo classificar e hierarquizar

acontecimentos e, depois, escolher os procedimentos mais eficazes.”

“O pensamento estratégico €, inevitavelmente, muito pragmatico. Ele depende das
realidades da geografia, da sociedade, da economia e da politica, bem como de
outros fatores, muitas vezes efémeros, que dao origem as questdes ¢ aos conflitos
que a guerra pretende resolver. O historiador da Estratégia ndo pode ignorar essas
forgas. Ele deve analisar o variado contexto da Estratégia e o modo pelo qual
contexto e ideias interagem, enquanto acompanha o desenvolvimento da ideia até a
doutrina e a implementag@o, uma progressdo que, por sua vez, dara origem a novas
ideias. A historia do pensamento estratégico ndo ¢ a da razdo pura, mas a do
raciocinio aplicado.” (PARET, 2001, p.18).

“A Estratégia ndo ¢ s6 a arte da preparacdo para os conflitos armados, com os quais
uma nacdo pode se ver envolvida, e do planejamento do emprego de seus recursos e
desdobramento de suas for¢as, de modo a se conseguir um resultado satisfatorio. E
também, num sentido mais amplo, o equivalente moderno ao que era chamado de
ragione distato ou raison d’etat nos séculos XVII e XVIII. Ela ¢ a determinagdo
racional dos interesses vitais da na¢@o, daquilo que € essencial para a sua seguranga,
dos seus objetivos fundamentais no relacionamento com outras nagdes ¢ das
prioridades no que concerne a tais objetivos. Essa forma mais dilatada de estratégia
deveria estimular e guiar aquela mais estreita do planejamento e condugdo da guerra,
e foi isso que Clausewitz quis dizer com sua famosa afirmacdo. [...]” (CRAIG e
GILBERT, 2001, p.539).

1 “Se a tatica trata do emprego de tropas em batalha e a arte operacional se preocupa com a
condugao de campanhas, a estratégia trata do uso de meios militares para atingir os fins da politica”
(BAYLIS, 2013, p.62) (tradugdo nossa).
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3.1.1 Estratégia Militar e a correlacdo com o entendimento da guerra

Gray (2007, p.13) aborda que Da Guerra confere-se como um verdadeiro guia
intelectual para aqueles que se debrugam sobre Estratégia Militar, tendo como desafio o seu
uso com prudéncia, discernimento e autodominio, visto que ¢ uma tematica ardua de se
compreender e ainda mais de executar com maestria. Assim sendo, confere-se como uma
ponte®’, um entreposto, um tanto quanto enigmatica e profunda® entre o instrumento militar e
os objetivos politicos, sendo, inerentemente e simultaneamente, dispar da habilidade militar e
da competéncia politica, especialmente, ao ser posta em agdo. Por conseguinte, ¢ um tema
complexo, porque a propria guerra € uma operacdo, expressdo de interacdo estratégica,
excepcionalmente, intrincada, profunda, labirintica e embaragada, fomentada por diversos
elementos®, tais como politica, tatica, friccdo, névoa da guerra, Trindade Notavel e centro de
gravidade, para citar alguns dos principais itens apresentados e discutidos nesta pesquisa.
Outro ponto, ¢ que a guerra influenciou o curso da Historia®, com énfase ao mundo moderno,
mais do que qualquer outra for¢ca, dominio ou interferéncia (STONE, 2017; GRAY, 1999,
2007, 2010).

Assim, com base no vislumbrado, a Estratégia regula-se como uma ponte, construgao,
relacdo entre o poder militar e o proposito politico, baseada na Historia, focando muito mais
na realidade proposta e apresentada, do que na abstracdo em si. Sobre esta questdo, assim
como a condugdo da guerra ndo ¢ mais do que um instrumento de decisdes politicas, a
Historia Estratégica, que esta sendo empregada em consondncia com o procedimento de
pesquisa desta investigacdo cientifica, ndo pode ser trabalhada e entendida em isolamento da
Historia Politica. Desta maneira, evidencia a correlagdo existente com o entendimento da

guerra. Assim, desse modo, como apresentado por Mahnken e Maiolo (2014, p.6): “primeiro,

62 “Estratégia é a ponte que relaciona o poder militar ao proposito politico; ndo é nem poder militar, per
se, nem proposito politico. Por Estratégia, quero dizer o uso que € feito da forca e a ameaca de forga
para os fins da politica” (GRAY, 1999, p.17) (tradugao nossa).

8 “Estratégia & dificil porque, entre outras coisas, ndo é peixe nem ave. E essencialmente diferente
da habilidade militar ou da competéncia politica” (GRAY, 2014, p.43) (tradugéo nossa).

“A Estratégia é dificil porque a prépria guerra € uma atividade extraordinariamente complexa, na qual,
tudo o que pode dar errado dara. [...] Mesmo os sistemas de comunicagéo e inteligéncia de mais alta
tecnologia, por exemplo, ndo podem dissipar o que Clausewitz chamou de névoa e atrito da guerra,
ou prever como um inimigo agira para frustrar até mesmo a mais brilhante estratégia concebida e
executada” (MAHNKEN e MAIOLO, 2014, p.6) (tradug¢do nossa).

6 “A guerra nunca foi — e ndo € — um fendémeno unitario ou mesmo inteiramente militar, mas sim uma
composicdo de muitos elementos, que vao da politica a tecnologia e as emog¢des humanas sob
extrema tensédo” (PARET, 2001, p.24).

85 “O fendmeno da guerra pode ser mais bem entendido pelo estudo do seu passado. [...] Mas, a

histéria da guerra deve também ser estudada para se entender o préprio passado” (PARET, 2001,
p.24).
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a Historia € necessaria para contextualizar suas teorias. Temos, por exemplo, que abordar a
discussdo de Clausewitz sobre a relag@o entre guerra e politica, reconhecendo que ele foi um
produto da Europa Napoleonica e nao da Era nuclear” (GRAY, 2007, p.27; STRACHAN,
2014, p.441).

Outro aspecto a ser trabalhado neste escopo € que ao trabalhar a Estratégia Militar em
correlagdo com o entendimento da guerra, a melhor Estratégia continua sendo postulada em
ser mais forte, desenvolvida, com vigor; inicialmente, de maneira geral, e depois nos pontos
decisivos, fulcrais, o que ja possibilita uma avaliacdo e relagdo com centro de gravidade.
Ademais, manter as for¢as unidas e concentradas, raramente separadas do corpo principal, a
ndo ser em casos urgentes, constitui-se uma destas forcas e interpretacdes de que a melhor
estratégia ¢ ser, primeiramente, forte. Desta maneira, a Estratégia, acaba sendo desenhada
como a arte de criar poder®®, mesmo este sendo um componente instavel e complexo, em
termos de significagdo, e que embora nem sempre produza os resultados almejados, ¢
importante compensar trazendo efeitos rentaveis e produtivos de serem alcangados de outra
forma. Portanto, a no¢do de Estratégia consiste em um amplo conjunto, complexo e
interconectado a véarias dimensdes, como a politica, sendo crucial para o entendimento do

centro de gravidade (GRAY, 2007, 2010, p.21; BAYLIS et al, 2013, p.7).

3. 2 Centro de gravidade como integrante e fendmeno do confronto armado

Ap6s o entendimento sobre Estratégia e como este dialoga® com centro de gravidade,
esta parte do trabalho consiste em elucidar tal conceito, trazendo uma reflexao teoérica, uma
vez que, de acordo com Echevarria II (2007, p.134) este ¢ o principio clausewitziano mais
incompreendido, especialmente, em questdo de concepgdes e definigdes. Isto posto, o centro
de gravidade ¢ um termo valido até a contemporaneidade, visto que permanece sendo
estudado pelas academias militares, e empregado tanto tedrica quanto praticamente nos
planejamentos estratégicos. Mas, antes de aplica-lo, ¢ importante entender melhor seu
significado e delimitagdes. Assim, em um primeiro passo, entende-se que ¢ um termo, na
pratica, aplicado ao teatro de operagdes, que tem como alvo, os eixos de maior sensibilidade,
debilidade e também rendimento do oponente. “Um centro de gravidade nao ¢ uma fraqueza

per se, embora possa ser fraco ou vulneravel se for exposto” (ECHEVARRIA 11, 2007, p.189)

® |deia esta apresentada por Gray (2007, 2010, 2014) e Freedman (2013).

57 Vale retomar que a guerra, segundo Clausewitz, € composta por estratégia, tatica e politica. Outro
aspecto é que o velho prussiano escreveu repetidas vezes sobre a interdependéncia dos eventos na
guerra, o que confere mais destaque ainda do porqué o inicio deste capitulo ter focado em trabalhar a
Estratégia, antes de tratar, em pormenores, do centro de gravidade.
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(tradugdo nossa). Em outras palavras, seriam os pontos, onde apos um ataque ou suscitagao,
traria mais vulnerabilidade ao adversario, facilitando a obtencdo, gradual e latente, dos
objetivos em jogo na guerra. Ou ainda, seriam para além da forga fisica do inimigo, a despeito
de toda sua relevancia, também os pontos que levariam ao “cérebro” do inimigo, ou seja,
centro da tomada de decisdes, raciocinio e inteligéncia, utilizando tremores e desordem para
produzir confusdo, especialmente, mental (CLAUSEWITZ, 2007, ECHEVARRIA 1I, 2007;
QUACKENBUSH, 2016, FREEDMAN, 2013).

Assim, como o pensamento de Clausewitz vem passando por varios debates e
discussdes, muitas vezes, com comentarios desvirtuados e forcados, como apresentado no
capitulo I, a ideia de centro de gravidade, como sendo o centro de onde todo o poder e
movimento emana e depende, também apresenta contestacdes e argumentagdes constantes,
devido a uma leitura e interpretagdo pouco atenta da obra. Dessa maneira, semelhante ao
discorrido com a ideia de Estratégia Militar, o centro de gravidade ¢ tido, como um conceito
“polluted”, por Meyer (2022), visto ser muito usado e pouco entendido, precisando de um
bom e claro conhecimento, compreensdo, aplicagdo e precisdo na teoria e pratica, ainda mais
por ser um elemento trabalhado e analisado na doutrina militar ocidental (CLAUSEWITZ,
2007; GRAY, 2007, MEYER, 2022).

De acordo com Clausewitz (2007, p.217), o centro de gravidade proporciona e
possibilita o alvo mais efetivo e categérico para um golpe, sendo encontrados, nas
localidades, em que as forgas e a massa®® estiverem densamente centralizadas e condensadas.
“O conceito do centro de gravidade estd mais proximo de um centro de poder do que de uma
fonte de poder, mas as definicdes atuais gravitam em torno de capacidades criticas”
(ECHEVARRIA I, 2007, p. 204) (tradugdo nossa). Os eixos mais focados sdo o cerne da
lideranga civil-militar, Forcas Armadas, infraestruturas criticas - como baluartes estratégicos e
energia-, O0rgaos vitais para o funcionamento basico do Estado, além de cidades e regides com
grande importancia e aglomera¢do populacional. Sendo assim, esta compreensdo de
concentracdo da massa se aplica desde a questdes demograficas, cidades e nucleos relevantes
e compenetrados até pontos de tomada de decisao e inteligéncia. Desse modo, acrescenta-se,
exemplifica e resume a sede dos poderes politico e militar, como, por exemplo, a capital

politica, social e econdmica do pais, bem como infraestruturas militares, como a instituicao de

% “Como Clausewitz explicou & contra aquela parte das forgas inimigas onde elas estdo mais

concentradas que, se ocorresse um golpe, o efeito emanava mais longe; além disso, quanto maior a
massa de nossas proéprias forgas quando desferem o golpe, mais certo podemos estar do sucesso do
golpe. Esta simples linha de pensamento se presta a uma analogia que nos permite apreender a ideia
mais claramente, ou seja, a natureza e o efeito de um centro de gravidade nas ciéncias mecéanicas”
(ECHEVARRIA 11, 2007, p.188) (tradugéo nossa).
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altos-estudos e Estado-Maior, visto ser estes os locais onde os planejamentos estratégicos e
orquestramentos sdo dirigidos. Um outro aspecto desenvolvido, neste levantamento, € projetar
e desferir um golpe eficaz contra o principal aliado do seu oponente, se este aliado for mais
poderoso, em termos bélicos e estratégicos, e for dificultar a sua a¢do no teatro de operacdes
(CLAUSEWITZ, 2007; QUACKENBUSH, 2016; GRAY, 2007; ECHEVARRIA 11, 2002).

“Q_centro de gravidade de Clausewitz visa um efeito especifico. E, portanto, um
conceito baseado em efeitos, ao invés de um conceito baseado em capacidades.
Deve, portanto, encorajar um pensamento mais completo, por parte dos
formuladores de politicas, bem como dos comandantes, com relagdo aos fins que
desejamos alcangar. Estimar o centro de gravidade de um oponente requer o
exercicio do “julgamento estratégico” (Strategische Urteil), que deve ser aprimorado
pela experiéncia e pela internalizagdo do conhecimento objetivo. Embora o centro de
gravidade tenha limitagcdes importantes, ele permanece vadlido mesmo no contexto
misto da guerra contemporanea.” (ECHEVARRIA II, 2007, p. 195) (grifos nossos).

“A hipotese do centro de gravidade se presta a tentativas super simples de aplicagao
no mundo real. Clausewitz parece oferecer exatamente o que um planejador militar,
mesmo um grande estrategista, precisa. Pela interpretagdo popular, todo beligerante
tem um centro de gravidade que, se destruido, gravemente danificado, paralisado,
capturado ou ameagado de forma crivel — qualquer que seja a condi¢do apropriada
ao seu carater particular — deve significar sua derrota. Apesar dos muitos problemas
com esse conceito, inclusive o fato de que em guerras por objetivos limitados
deve-se ter cuidado para ndo ameagar o centro de gravidade do inimigo, a ideia tem
mérito.” (GRAY, 2007, p. 26) (traducdo nossa).

Sobre a questdo da captura da capital politica, social e econdmica do pais, bem como
suas principais e mais relevantes cidades, além de configurar e trazer a guerra para o ambiente
urbano, este fato ¢ apresentado como uma agdo medular, visto que, a tomada da metropole
inimiga confere um lapso na inteligéncia do oponente € a0 mesmo tempo a posse €
conhecimento da convergéncia de informagdes sigilosas confidenciais, de Estado. Assim, para
quem esta sobre o poder destes documentos e referéncias, hd uma grande influéncia em como
manused-lo em prol das finalidades do confronto armado em si. Sobre esta questdo,
Quackenbush (2016, p.377) afirma, com base no pensamento de Clausewitz de que os Estados
podem obter ganhos, nas guerras, atacando os centros de gravidade dos seus oponentes, visto
que fornecem pontos cruciais pela qual a convergéncia de informacgdes ¢ alcancada. Para
questdes além do nucleo de governo, outro aspecto remonta a nogdes simbolicas, que levam a
um pertencimento a nacdo, além de questdes de infraestrutura e logistica. Por fim, a conquista
da capital pelo inimigo revela, dramaticamente, as chances sombrias de sucesso para o
esforco de guerra do estado. Com base neste pensamento clausewitziano, o coronel da Forca
Acérea dos Estados Unidos, John Warden, formulou este modelo com um sistema dinamico de
subsistemas interconectados. Assim, retratando como uma série de circulos ou anéis

concéntricos, visando identificar os pontos mais criticos e sensiveis e ataca-los de forma
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sistematica visando a rendicdo do seu adversario ou que este ficasse paralisado
estrategicamente (ECHEVARRIA 11, 2002; CLAUSEWITZ, 2007; QUACKENBUSH, 2016;
HOWARD, 2002).

FIGURA 3

Warden’s five rings model

Leadership
(Leaders, command communications, leadership security)
Organic/System Essentials
(Raw materials and energy sources)
Infrastructure
(Transportation networks, factories)
Population
(Urban and rural)
Fielded Forces
(Armies, navies, air forces, etc)

(ECHEVARRIA 11, 2002, p.49)

Dentro desta logica, Clausewitz (2007) narra a releviancia em atacar o centro de
gravidade do adversario, nomeado também como Schwerpunkt”, especialmente em batalhas
decisivas. Neste cenario, além de possibilitar a promog¢ao de maior debilidade ao adversario,
faria com que as tropas oponentes fossem devastadas e desmanteladas de forma corrosiva.
Com este feito, alcangariam, sucessivamente, os objetivos da guerra, conforme citado
anteriormente, visto que as forgas teriam dificuldades em se reerguer, prontamente. Contudo,
0 prussiano, com o passar da escrita e apontamentos, comeca a compreender que o centro de
gravidade se estende para além das Forcas Armadas, cidades, pontos e fortificacoes
estratégicas, mas também a fatores morais™ das tropas e lideranga, retomando a relevancia do

tema sobre génio militar ou génio do comandante (ECHEVARRIA 1I 2002, 2017).

® Clausewitz usou este termo mais de cinquenta vezes ao longo de sua obra, o que confere que é
claramente importante. Schwerpunkt é uma palavra composta formada pelo prefixo, schwer, que
significa “duro” e pelo sufixo, punkt, que significa “ponto”. Sua tradugéo como “centro de gravidade” é
interpretativa, nao literal. COG (centre or center of gravity) carece do dinamismo inerente a palavra
alemad e foi adotado provavelmente porque Clausewitz as vezes usava Schwerpunkt de forma
intercambiavel com o termo latino centra gravitates e as palavras alemas Kern (“nucleo”) e Zentrum
(“centro”) (ECHEVARRIA I, 2002, p.110; 2007, p.; 186; COKER, 2017, p.33) (tradugdo nossa).

® “Os elementos morais sdo importantes na guerra. Eles constituem o espirito que permeia a guerra
como um todo e, em um estagio inicial, estabelecem uma estreita afinidade com a vontade que move
e dirige toda a massa de forga [...] muitas vezes em um efeito incrivel. Ao longo da Histéria, muitos
aspirantes a conquistadores ndo obtiveram éxito, em grande parte, porque ndo avaliaram plenamente
estas questdes enquanto centro de gravidade” (STRANGE e IRON, 2004, p.26) (tradu¢do nossa).
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“Para Alexandre, Gustavo Adolfo, Carlos XII e Frederico, o Grande, o centro de
gravidade era seu Exército. Se o Exército tivesse sido destruido, todos teriam
entrado para a histdria como fracassos. Em paises sujeitos a conflitos domésticos, o
centro de gravidade ¢ geralmente a capital. Em paises pequenos que dependem de
grandes, geralmente ¢ o Exército de seu protetor. Entre as aliancas, estd na
comunidade de interesse, ¢ nas revoltas populares estd nas personalidades dos
lideres e na opinido publica. E contra eles que nossas energias devem ser dirigidas.
Se o inimigo perder o equilibrio, ele ndo tera tempo para se recuperar. Golpe apds
golpe deve ser dirigido na mesma dire¢do: o vencedor, em outras palavras, deve
atacar com todas as suas forcas e ndo apenas contra uma fragdo do inimigo. Ndo
levando as coisas pelo caminho mais facil — usando for¢a superior para roubar
alguma provincia, preferindo a seguranca desta pequena conquista ao grande sucesso
— mas buscando constantemente o centro de seu poder, desafiando todos a ganhar
tudo, alguém realmente derrotar o inimigo” (CLAUSEWITZ, 2007, p. 273).

“Clausewitz define o centro de gravidade: o que o teodrico tem a dizer aqui é o
seguinte: € preciso ter em mente a caracteristica dominante de ambos os
beligerantes. A partir dessas caracteristicas, um certo centro de gravidade se
desenvolve, o centro de todo poder ¢ movimento, do qual tudo depende. Esse ¢ o
ponto contra o qual todas as nossas energias devem ser direcionadas [...] Se o
inimigo perder o equilibrio, ele ndo terd tempo para se recuperar. Golpe apos golpe
deve ser dirigido na mesma diregdo: o vencedor, em outras palavras, deve atacar
com todas as suas forcas e ndo apenas contra uma fracdo do inimigo. Apenas
buscando constantemente o centro de seu poder, desafiando todos a vencer a todos,
alguém realmente derrotara o inimigo” (HANDEL, 2005, p. 39) (tradu¢@o nossa).

Ao mencionar fatores morais’', é importante relacionar além do génio militar, também
o nivel de comando e doutrina, vontade de lutar, aptidao fisica, doutrina e treinamento, uma
vez que estes itens, em conjunto, tém grande influéncia e impacto nas questdes pessoais,
morais ¢ mentais dos combatentes. Assim, de acordo com Souchon (2020, p.103), Clausewitz
ampliou este pensamento, definindo os fatores morais da guerra como sendo um produto de
trés varidveis, estas a saber: o génio do comandante em curso, caracteristicas do povo e
virtudes militares do Exército. Sobre o pensamento, capacidade de julgamento e interpretagao,
o autor postula que ¢ derivado de desenvolvimento por meio do conhecimento, doutrina,
pratica, técnica, aprimorado por meio do conhecimento e da experiéncia em ac¢do. Dessa
maneira, possibilitando e permitindo que as decisdes sejam tomadas com maior assertividade
e coeréncia, assim, sendo mais apurado ao identificar o centro de gravidade do oponente e o
ponto culminante de um confronto, ao comparar todas as variaveis em jogo (CLAUSEWITZ,

2007; SOUCHON, 2020).

™ “Para alcangar um acordo duradouro de paz autossustentavel, € preciso minar os centros de

gravidade estratégicos e especialmente morais do inimigo. Deve haver uma ligagao clara entre os
objetivos da campanha no nivel operacional e o enfraquecimento dos centros morais de gravidade
(ou resisténcia) no estratégico. Isso exige mais do que o instrumento militar; a estratégia total deve
abranger todos os instrumentos do poder nacional — militares e ndo militares. Se as operacdes forem
independentes, é improvavel que a derrota de um centro de gravidade operacional prejudique os
centros de gravidade morais estratégicos” (STRANGE e IRON, 2004, p.26) (tradugao nossa).



51

Ademais, como observado, o centro de gravidade ¢ uma entidade primaria que possui
inerentemente as capacidades criticas para atingir o objetivo, um verdadeiro mosaico de
situacdes localizadas, um fator de equilibrio em um sistema complexo em movimento. Desse
modo, portanto, dindmico elemento fisico e moral de acdo ou influéncia com caracteristicas e
capacidades que derivam do seu proveito de um determinado local ou terreno. Assim,
possibilita que os planejadores e tomadores de decisdo concentrem melhor as suas fontes de
poder no desenvolvimento e progresso de estratégias e campanhas bem-sucedidas. Por fim,
este processo constituira onde as particularidades, propriedades, capacidades e localizagdes
pertencem, adequadamente, no planejamento e estrutura geral quando se pensa em combate.
Com base no exposto, ¢ representado por alguns elementos e instituicdes como as tropas
militares, estando diretamente relacionados ao curso de agdo escolhido, e sdo diligentes e
interinos dependendo da situacdo tempo-espacial. Entretanto, vdo além do que apenas ou
meras capacidades criticas, sao pontos que se forem atacados ou neutralizados, havera um
impacto e repercussdo no curso no teatro de operagdes (EIKMEIER, 2016; MEYER, 2022;
STRANGE e IRON, 2004; CLAUSEWITZ, 2007, STRACHAN, 2008; SOUCHON, 2020,
ECHEVARRIA 11, 2007).

Dessarte, no livro VI, o militar narra que o centro de gravidade ¢ onde a massa,
densidade populacional estd concentrada, enquanto que no livro VIII, trabalha mais a
compreensdo da ideia de ser um pdlo convergente de poder e movimento, o ponto onde o
inimigo estd mais suscetivel e onde o ataque tem a melhor chance de ser decisivo, além de

correlacionar com a nogdo de coup d’oiel”

do comandante em curso. Assim, entende-se que o
centro de gravidade significa atacar o oponente, em determinados pontos estratégicos, onde se
calcula como pertinente, ndo apenas para deixa-lo mais débil, desalinhado, desorganizado e
confuso, mas para alcangar, gradualmente”, os fins militares e politicos da guerra, uma vez
que a cada ataque, exaure ainda mais o seu adversario. Em resumo, atacar o ponto onde o

inimigo ¢ mais prejudicével, acometido e interpelado, onde um ataque tera maiores chances

de ser decisivo (CLAUSEWITZ, 2007; MEYER, 2022, GRAY, 2007).

2 Coup d'ceil é um termo francés, que na tradugao literal significa “golpe de olho”, sendo empregado
para representar a manifestagao ou indicio de alguma agéo que esta visivel sob o olhar. Contudo, em
termos das Ciéncias Militares, possui um entendimento diferente, sendo apontado que é usado para
se referir a capacidade de diferenciar, com agilidade, as vantagens taticas no teatro de operagdes.

3 “O centro de gravidade foi definido como a principal forca de combate do inimigo, enquanto o ponto
culminante foi definido como a condigdo causada pelo “inevitavel processo de enfraquecimento” que
ocorre durante uma campanha e apdés o qual as chances de sucesso diminuem para o atacante”
(ECHEVARRIA1I, 2014, p.139).
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Neste cendrio, ao analisar o centro de gravidade um ponto importante para ser
analisado é considerar a Historia Estratégica, como descrito, além das questdes culturais™ e
da Historia Militar postas em a¢do, bem como as caracteristicas dominantes e vitais dos
combates. Outrossim, o entendimento sobre este componente existe em todos os niveis da
guerra, podendo encontrar-se de maneiras multiplas’” em cada patamar, embora sejam mais
recorrentes na parte operacional e estratégica. Composto por uma extensdo dindmica e
transitoria, que se relaciona com a competi¢do entre vontades opostas, caracteristico da
natureza da guerra, este conceito possui uma relagdo com a ambientacao e transformagdo em
virtude do tempo’® e espaco, sendo constituido por uma associagdo de fatores tangiveis e
intangiveis de poder. Assim, sdo incluidas desde as capacidades mais nitidas e debilidades
relativas do oponente, perpassando suas constantes alteragdes, bem como o progresso de uma
campanha em varias fases, estagios, etapas; visto que pode sofrer alteragdes a medida que o
conflito vai avancando (CLAUSEWITZ, 2007; MEYER, 2022; STRACHAN e
HERBERG-ROTHE, 2007).

Portanto, o centro de gravidade ¢ entendido como sendo este eixo, for¢a ou ponto focal
contra o qual todas as energias e dispéndios devem ser direcionados, visto ser o amago de
todo poder, acdes, diretrizes e movimentos, do qual tudo depende, orienta-se, gravita, se
desenvolve na guerra, com a finalidade de alcangar o objetivo do confronto armado. Estes
itens e circunstancias definem a natureza enérgica, agil e viva do centro de gravidade. Deste
modo, vislumbra-se o desafio que € atingir os objetivos e propdsitos dentro de um ambiente
complexo, dindmico, volatil, surpreendente, dotado por fricgao em todos os niveis, do politico
ao estratégico, que € a guerra. Confere-se um ato de discernimento estratégico saber distinguir
estes centros de gravidade das forgas do inimigo e identificar suas esferas de eficacia e
influéncia, que tantas vezes remete a ideia e concentragdo de poder. Assim, € importante saber
ler e interpretar quanto mais concentrado, conglomerado e aglutinado estiver estes pontos,

maior tende ser o foco e dispéndio de uma batalha. Em sintese, onde existe coesdo no centro

4 “Portanto, a chave é focar nos fatores criticos da situagéo militar relacionados ao objetivo. As forcas

e fraquezas criticas do inimigo ndo podem ser determinadas apropriadamente se nao se entender
completamente a sociedade e cultura militar do inimigo, tradi¢cdes politicas e costumes sociais, ou se
se tiver um senso exagerado de sua propria superioridade” (MEYER, 2022, p. 337) (tradug¢do nossa).
> Sobre a questdo do dinamismo e multiplicidade dos centros de gravidade, Meyer (2022, p. 340)
trabalha que: “se um ator persegue uma estratégia de cobertura com duas ou mais estratégias
simultaneamente, que utilizam diferentes forgas fisicas que sdo capazes de atingir os objetivos do
ator por si s6, entdo multiplos centros de gravidade podem existir simultaneamente.”

¢ As primeiras geragOes de discipulos de Clausewitz, ndo o seguiram em sua mudanga de um centro
de gravidade fisico (na forma das forgas armadas do inimigo) para um centro de gravidade metafisico
(na forma de instituicdes publicas, vontade e moral). Em vez disso, eles concentraram-se na ideia da
batalha decisiva e aniquilaram as forgas inimigas no campo” (STRACHAN e HEBERG-ROTHE, 2007,
p. 165) (tradugdo nossa).
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de gravidade ¢ onde o golpe deve ser aplicado com maior maestria, visto que o golpe mais
violento deve ser o desferido para atacar o centro de gravidade (CLAUSEWITZ, 2007;
ECHEVARRIA 11, 2002; GRAY, 1999, 2007, 2010).

Em sintese, com base no discorrido, Clausewitz expde a importancia de atacar de
alguma forma o centro de gravidade do adversario, seu Schwerpunkt. Desse modo, o ataque
das principais forgas do oponente no que deveria se tornar uma batalha decisiva, na qual o
exército inimigo ¢ derrotado de modo avassalador. Ao longo das suas investigagoes,
anotagdes ¢ ponderagdes, o militar prussiano comegou a apontar que o centro de gravidade
varia desde as forcas armadas do adversario, passando pela lideranga de grupos insurgentes
até a honra, integridade e outros fatores morais’’ do oponente, sendo algo mais amplo do que
se propds inicialmente, apesar da mesma aplicagdo e inferéncia. Neste ultimo ponto,
assemelha-se, muito ao ocorrido na 1* Guerra do Golfo (1990-91), em razao de ao focar em
um valor moral, a vitéria no campo de batalha nao ser algo totalmente amplo, especialmente,
na abordagem do viés politico do conflito. Sobre isso, vale ressaltar que Saddam Hussein se
recusava em admitir que havia sido vencido no confronto bélico, recorrendo a retorica
islamica que negava que ele fosse derrotado em espirito, apesar das perdas e sofrimento
terreno. Ao mencionar esta guerra, ¢ importante apontar que, com base em toda esta discussao
e exposicao teodrica, de acordo com documentos da US Army, a 1* Guerra do Golfo foi a
primeira vez que o conceito de centro de gravidade foi aplicado, nestes moldes, pelo
Estado-Maior dos Estados Unidos em uma guerra desde sua introducdo na doutrina’™, o que

confere ainda mais legitimidade e argumentacdo para a relevancia desta pesquisa.
3.3 O centro de gravidade na 1* Guerra do Golfo (1990-91)
O proposito desta ultima parte consiste em descrever o centro de gravidade no

contexto da 1* Guerra do Golfo™ (1990-91) - tendo como fases defensiva e ofensiva, as

operagdes Escudo do Deserto e Tempestade no Deserto, respectivamente - visto a relevancia

7 “Primeiro avaliar o carater moral e fisico de um inimigo para incluir seus centros de gravidade moral

e fisica. Nao ha alternativa, atalho ou modelo analitico para compensar a avaliagdo imprecisa do
inimigo ao decidir sobre os centros de gravidade (STRANGE e IRON, 2004, p.27) (tradug&o nossa).

8 MEYER, Eystein L. The centre of gravity concept: contemporary theories, comparison, and
implications. Defence Studies, v. 22, n. 3, p. 344, 2022.

7% “[Esta guerra] envolveu mais de trinta paises e toda a pandplia de equipamento militar convencional
moderno existente. No pequeno teatro de operagdes — a fronteira desértica do Kuwait com a Arabia
Saudita, o territério do pais ocupado (Kuwait) e parte do sul do Iraque — concentraram-se mais de um
milhdo de combatentes. A batalha que ai se desenrolou lembra, em consequéncia do nimero de
soldados e equipamentos envolvidos e do carater absolutamente convencional da contenda, as
realizadas nos conflitos mundiais da primeira metade do século XX” (ALVES, 2010, p.193).
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deste componente dentro da doutrina militar, especialmente, ao que tange a Arte Operacional.
Dentro deste cendrio, este confronto armado foi um divisor de 4guas importante na Historia
Contemporanea, ¢ sob o prisma das Relagdes Internacionais, debutou o periodo conhecido
como pos-Guerra Fria. Além do mais, foi um dos maiores conflitos militares convencionais da
ultima metade do século XX. Ainda sobre este panorama, os objetivos estratégicos postos
foram delimitados como sendo a retirada das forgas iraquianas®® do Kuwait e a restaura¢do do
governo legitimo no pais, além da garantia da seguranca e da estabilidade da regido do Golfo
Pérsico e a protecdo de civis e militares americanos. Desse modo, os fins taticos deveriam ter
ofertado as forgas da coalizdo o que necessitavam para concentrar seus esforcos com o intuito
de alcancar estes intentos (ALVES, 2010; ECHEVARRIA I, 2002, 2007, 2014; GRAY, 2007,
GORDON, 2010).

ApOs esta breve introdugao, retoma-se a ideia central do centro de gravidade, enquanto
ente relevante e 1til para os planejadores e tomadores de decisao no ambito da condugdao em
tempos de guerra, funcionando assim, como o ponto de apoio no esfor¢o do planejamento.
Dentro desta l6gica, um outro aspecto ¢ que os estrategistas devem ser capazes de identificar
as caracteristicas mais proeminentes do conflito, tanto politico quanto militar, para a partir de
entdo, saber como poderiam manejar, proceder, usar e influenciar. Assim, possibilita uma
melhor compreensdo da aplicagdo dos esfor¢os concentrados, além de auxiliar no
planejamento®', melhorando a compreensdo e eficiéncia no Ambito militar. Vale retomar que a
ideia de centro de gravidade pode ser aplicada a todos os niveis e tipos do conflito e pode
acomodar uma ampla gama de eixos. Desse modo, torna-se, mais uma vez, importante
ressaltar que este conceito ¢ desenvolvido a partir de incursdes da Fisica Moderna, no ambito
geral das Ciéncias Naturais, tendo como entendimento e representacdo o ponto onde as forgas
convergem dentro de um elemento (GRAY, 1999, 2007; ECHEVARRIA II, 2002;
LUTTWAK, 2009).

8 “Para tanto, seria preciso destruir as divisdes da Guarda Republicana que haviam invadido o
minusculo pais do Golfo e, posteriormente, ocupado posigdes ao sul do Eufrates. Uma coalizdo de
forcas de paises do Ocidente e arabes organizaram-se para tal fim” (GORDON, 2010, p.43).

“Durante grande parte da década de 1980, os Estados Unidos viam o Iraque como uma espécie de
aliado, um baluarte contra a disseminacao do fundamentalismo e da influéncia iraniana. A natureza
inesperada da Guerra do Iraque de 1991 nos lembra que as nacgdes e seus militares nem sempre se
dao ao luxo de lutar contra os oponentes para os quais se prepararam e treinaram” (SHIMKO, 2010,
p.26) (tradugdo nossa).

8 “A utilidade no contexto do papel do conceito centro de gravidade no planejamento militar tem
quatro critérios: melhora a compreensao, concentra o planejamento, melhora a eficiéncia e ndo é uma
distragdo. Assim, este elemento, juntamente com seus fatores criticos, € uma ferramenta que
promove esse tipo de entendimento. Contribui oferecendo sentido a sistemas complexos e chegando
a algumas conclusbes razoaveis sobre possiveis comportamentos. Isso permite um entendimento
suficientemente bom e a uma previsibilidade razoavel que permite o planejamento continuo”
(ECHEVARRIA 11, 2003, p.6) (tradug¢ado nossa).
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“Um objeto fisico pode ser pensado de duas maneiras: como um composto de muitas
particulas menores, cada uma das quais sofre a acdo da gravidade; ou como um
unico objeto, que sofre a acdo da gravidade apenas em um unico ponto.
Compreensivelmente, os fisicos preferem o tultimo, uma vez que torna muito mais
faceis outros calculos relativos a interacao de forca e matéria. No entanto, os fisicos
também reconhecem que o centro de gravidade equivale a pouco mais do que uma
aproximagdo matematica, uma vez que a gravidade atua sobre todos os pontos de um
objeto simultaneamente” (ECHEVARRIA 11, 2002, p. 15) (tradugdo nossa).

Assim, objetiva alvos em meio a uma unidade e concentragdo, contudo, ao aplicar esta
compreensao tedrica no campo de operagdes, percebe-se que ocorreram falhas, relacionado a
ideia desenvolvida por friccdo e névoa da guerra, discutida no capitulo III. Apos esta
apresentacdo e seguindo o que fora apresentado e discutido sobre centro de gravidade,
Eikmeier (2017) postula que durante as Operagdes Escudo no Deserto (1990) e Tempestade
no Deserto (1991), o general Norman Schwarzkopf®, ao fazer a leitura do cenario, identificou
como centros de gravidade trés pontos, estes: lideranca de comando e controle, forgas
oriundas da Guarda Republicana® e armas de destrui¢io em massa®. Desse modo, se
encaixam nos eixos de lideranga civil-militar, For¢as Armadas e baluartes estratégicos. Ja o
comandante da forga aérea, o general Charles Horner®, desenvolveu ideias concorrentes dos
centros de gravidade, e identificou doze conjuntos de alvos, estes que perpassam desde a
lideranca e comando e controle até infraestrutura, como ferrovias e portos. Contudo, o
resultado sucedeu-se de combates separados, em decorréncia ¢ consequéncia de fraca

unidade®® de esforgo e sincronizacdo, que se acumularam, independentemente, em diferentes

8 Herbert Norman Schwarzkopf Jr (1934-2012) foi um general do Exército dos Estados Unidos, tendo
servido entre os anos de 1956 a 1991. Ano este em que comandou as forgas de coalizdo
internacional contra o Iraque, na 12 Guerra do Golfo.

8 “A Guarda Republicana constituia um centro de gravidade em 1991 ndo sé porque estava bem
treinada e equipada, mas porque era uma ameaga ao VIl Corpo. Foi novamente identificado como um
centro em 2003 porque era vital para a defesa de Bagda” (STRANGE e IRON, 2004, p.24) (traducgéo
nossa).

8 “As instalacdes nucleares estavam entre os alvos de alta prioridade durante a Guerra do Golfo
Pérsico de 1990-91. Nos estagios iniciais da guerra, aeronaves da coalizdo atingiram o Tuwaitha
Research Facility perto de Bagda e os F-117 repetidamente bombardearam esta planta durante a
campanha. Os Estados Unidos também atacaram uma instalagido suspeita de produgédo de
matéria-prima de uranio perto de Mosul e uma instalagcdo de extragdo de uranio em Al Qaim. Esses
ataques foram mistos em termos de danos a infraestrutura nuclear do Iraque. Em 1991, os principais
pontos de estrangulamento relevantes para o programa de armas do Iraque foram as instalagbes e os
programas de enriquecimento por centrifuga de gas” (KREPS e FUHRMANN, 2014, p.249) (tradugao
nossa).

& Charles Albert Horner (1936 -) € um general quatro estrelas da Forga Aérea dos Estados Unidos,
tendo comandado as forgcas aéreas da coalizdo liderada pelos Estados Unidos durante a Operagao
Escudo do Deserto (1990) e Tempestade no Deserto (1991).

8 “Os centros de gravidade s6 existem onde as partes separadas de um adversario estdo conectadas
o suficiente para formar uma unica entidade; pode-se dizer que eles possuem uma espécie de forgas
centripetas, que agem para manter sistemas ou estruturas unidas. Golpear ou neutralizar os pontos
focais, portanto, deve causar o colapso dos sistemas” (ECHEVARRIA II, 2007, p. 193) (tradugéo
nossa).
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pontos dos centros de gravidade, produzindo fric¢do para além do ja pressuposto, apesar dos
sucessos®’ e resultados®™ tnicos em termos de Historia Militar e ter sido uma vitoria
avassaladora® com um baixo nimero de 6bitos (ECHEVARRIA 11, 2007, 2014; EIKMEIER,
2017).

Ao observar os numeros, torna-se dificil contestar a argumentagao do sucesso da
campanha, ainda mais, visto que foram 148 mortes do lado da coalizdo ante mais de meio
milhdo de combatentes em acdo, além da maneira rapida conquista da superioridade aérea,
que possibilitou a destruicao de quase 1/3 das forcas terrestres iraquianas, degradando grande
parte do arsenal do até entdo 4° maior exército do mundo, em pouco mais de 100 horas
durante a operacdo Tempestade no Deserto. Assim, em termos quantitativos, ndo ha davidas
de que a Guerra do Golfo obteve sucesso, apesar das questdes que remontam ao €xito
politico-estratégico. Como apresentado no capitulo III, mesmo com este saldo, a guerra
apresentou casos de friccao em todos os niveis e revelou deficiéncias, o que revela ndo apenas
a diferenca entre teoria e pratica, mas que nem tudo ¢ perfeito e sem estigmas. Assim, com
base no exposto e resumindo este arranjo, apesar da destruicdo de boa parte e
desmantelamento em termos de equipamentos bélicos das Forcas Armadas iraquianas, uma
importante parcela das for¢as da Guarda Republicana, inclusive a consideravel composicao e
disposicdo que constituia seu quartel-general, conseguira escapar sem grandes perdas durante

o conflito (ALVES, 2010; SHIMKO, 2010; ECHEVARRIA 1I, 2014).

“Eventualmente, a Tempestade no Deserto foi chamada de “triunfo sem vitoria” ou
uma “vitéria vazia”. Por que isso aconteceu? Militarmente, os Estados Unidos
poderiam ter consumado o sucesso estratégico. Quando o presidente Bush
interrompeu a ofensiva, o Exército dos Estados Unidos tinha dois corpos de exército
no Iraque, a coalizdo tinha controle total do ar e o exército iraquiano estava em
desordem. A historia oficial do Exército dos EUA sobre a Guerra do Golfo afirma:
“Apesar do fato de que muitas unidades de combate estavam quase esgotadas apos

8 “A arrasadora vitéria dos blindados e da infantaria dos Estados Unidos nas batalhas que se

desenrolaram teve, na superioridade tatica e operacional, condi¢do sine qua non” (ALVES, 2010,
p.205).

88 «O desfecho da Guerra do Golfo Pérsico foi uma vitéria contundente que alcancou o objetivo
limitado da Coaliz&o, libertar o Kuwait” (STRANGE e IRON, 2004, p.26) (tradugéo nossa).

8 Sobre este aspecto, o Field Manual 100-5, ano 1993, do Exército dos Estados Unidos continuava
enfatizando a relevancia de alcangar uma “vitéria decisiva”, visto os resultados orquestrados no Golfo
Pérsico e 0 novo contexto que emergiu, trazendo os Estados Unidos como a poténcia solitaria. Por
fim, este documento reforgcava o papel do Exército na dissuasao e a capacidade de projetar poder em

qualquer localidade (ECHEVARRIA I, 2014) .

“[Esta] guerra foi um ponto de virada para os militares americanos, no entanto, parece quase
incontestavel. Enquanto as forgas americanas e da coalizido se reuniam no deserto da Arabia no
inverno de 1991 para lutar contra o Iraque, as memdérias do Vietna e as dividas que a guerra gerou
nunca estavam longe da superficie. O resultado no Vietna abalou profundamente as Forgas Armadas
dos EUA, e a recuperagado na década e meia subsequente foi dificil e as vezes dolorosa” (SHIMKO,
2010, p.26) (tradugao nossa).
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dias de combates e movimentos ininterruptos, o CENTCOM poderia ter sustentado
as operagdes por muito mais tempo. Os iraquianos, por outro lado, atingiram seu
ponto culminante quando a Guarda Republicana foi destruida”. Mas Schwarzkopf e
Powell ndo pressionaram por uma marcha sobre Bagda. Os lideres militares estavam
preocupados com o fato de que as unidades em campo, muitas das quais haviam sido
destacadas por meses em condi¢des dificeis, estivessem se aproximando da
exaustdo. [...] Ao levar a Guerra do Golfo ao ponto da vitoria no campo de batalha,
mas ndo do sucesso estratégico final, o governo Bush evitou enfrentar o problema de
ter um exército que ndo foi otimizado para atenuar as ameagas a seguranga e, em vez
disso, as conteve.” (METZ, 2008, p.41-45, passim) (tradugdo nossa).

“Muitas li¢des aprendidas desde a Guerra do Vietna foram aplicadas com proveito
na Guerra do Golfo, mas ainda ha algumas licdes a serem aprendidas sobre o
término da guerra. Muitas vezes, uma vitoria decisiva no campo de batalha ndo ¢
definitiva nem mesmo em termos militares. Apesar da vitdria militar sem
precedentes alcancada sobre o Iraque, a vitdria foi incompleta no sentido politico.
Clausewitz observa que no nivel operacional a importancia da vitéria é determinada
principalmente pelo vigor com que a perseguicdo imediata é realizada. Ou seja, a
persegui¢do compde o segundo ato da vitdria e em muitos casos ¢ mais importante
que o primeiro. A Estratégia neste ponto se aproxima da tatica para receber dela a
tarefa concluida; e seu primeiro exercicio de autoridade ¢é exigir que a vitoria seja

realmente completa. A_Guerra do Golfo foi encerrada prematuramente porque seu
centro de gravidade foi incorretamente identificado (de acordo com termos militares

tradicionais) como as forgas armadas iraquianas, enquanto a derrota dessas forgas foi
de fato apenas uma condicdo preliminar por atacar o verdadeiro centro de gravidade

politico: o préprio Saddam Hussein. O problema aqui era, em parte, que na tradi¢@o

ocidental de guerra se supde que um lider politico sofrendo uma derrota tdo
vergonhosa renunciard ou sera removido por outros. Mas mesmo que Saddam
Hussein tivesse sido identificado como o verdadeiro objetivo da guerra, as leis
americanas ¢ as circunstancias politicas tornavam impossivel atingir um lider dessa
maneira.” (HANDEL, 2005, p. 11) (tradugdo nossa) (grifos nossos).

Ademais, apos todo este cenario de guerra, Washington foi muito criticado pelo fato
de que ndo fora decidido, ainda nesta ambientagdo, um golpe conciso para destituir Saddam
Hussein, visto que ele estava esmaecido, apds o final das operagdes. Mas, a deposi¢do do lider
iraquiano nao fora um objetivo explicito, especialmente, da Operagdo Tempestade no Deserto,
levando a esta dualidade e tensdo. Além disso, outro ponto a ser levantado ¢ que a Forga
Aérea atacou varias instalagdes que acreditavam que Saddam poderia estar localizado e se
esconderam, e até mesmo, localidades do Partido Baath, que de acordo com a parte de
inteligéncia dos Estados Unidos, seriam suportes importantes que auxiliam no poder do lider
iraquiano, mas mesmo assim em ambos os ataques nao obtiveram éxito. Outrossim, um outro
aspecto importante de ressaltar ¢ que a despeito do total de forgas lideradas pelos Estados
Unidos na Coalizao Internacional sob a égide do Conselho de Seguranca das Nacdes Unidas
(CSNU), o potencial de destruicao foi desencadeado de modo controlado, ordenado e cessado
quando as tropas iraquianas se retiraram do Kuwait, apesar de toda imensidade vista e
empregada. Ao observar os objetivos estratégicos propostos, o motivo basilar para o combate
havia se cumprido, entretanto, a questdo sobre a permanéncia do governante no poder ainda

gerava duvidas e desafios dentro do Pentdgono, tanto a curto quanto a médio-longo prazo,
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uma vez que poderia perpetuar a presenca dos Estados Unidos em questdes locais da regido
do Golfo Pérsico, ainda mais neste contexto historico, de poténcia solitaria. (GORDON, 2010,
p.43-44; ECHEVARRIA 11, 2014, p.183-196, passim).

Muito disso tudo, deve-se também ao fato de que quando o confronto chegou ao fim,
em agosto de 1991, o governo Bush entendeu que este seria o fim de Saddam Hussein,
julgando que o ditador iraquiano seria derrubado pelos generais descontentes e humilhados.
Contudo, ndo foi isso o ocorrido, o que promoveu ainda mais um desenlace e resolucao
complexo e emaranhado, de uma guerra, aparentemente, decisiva, promovendo assim, um
dilema para Washington: realizar-se com a vitdria ou expor-se ao impasse ¢ dubiedade de se
envolver no conflito interno iraquiano, que transbordava, regionalmente. Neste contexto, o
general Colin Powell”, chefe da JCS (Joint Chiefs of Staff’’), contentava-se com o término do
confronto, na disposi¢do em que se encontrava, divergindo de Paul Wolfowitz’?, ex-chefe da
assessoria politica de Cheney no Pentagono, que entendia que a vitoria, sem a queda de
Saddam Hussein, ficaria maculada (GORDON, 2010, p.43-44).

Sobre a questdo operacional, a pratica operacional americana na Operagdo Tempestade
no Deserto foi a0 mesmo tempo ramificada e contenciosa, avaliando as interferéncias dispares
das teorias contemporaneas do poder terrestre e do poder aéreo. Este que procedeu, em pouco
mais de cem horas de combate, no desmantelamento de grande parcela das instalagdes de
comando e controle iraquianas e defesas antiaéreas, articulando com o uso extensivo de
misseis de cruzeiro e algumas missdes de F- 117. Em contraposi¢do, a teoria do poder
terrestre, basicamente, defendia as concepcdes da Batalha Aérea, que sustentava que o
desenlace para o sucesso militar viria de uma manobra ar-terra coordenada que obrigasse o
oponente a recuar ou ser destruido. Os principais subsidios dessa teoria foram,
principalmente, confirmados durante a fase Tempestade no Deserto (ECHEVARRIA 11, 2014,
p-171).

Sobre as ligdes e ensinamentos que ficam dessa descri¢ao e analise da interpretagdao do
centro de gravidade na Guerra do Golfo, para além da ideia de “vitéria avassaladora” ou
“vitoria decisiva”, como contido no Field Manual 100-5 de 1993, a Guerra do Golfo também

protocolizou o continuo, progressivo e sucessivo deslocamento geografico do foco da

% Colin Luther Powell (1937-2021) foi um importante general do Exército dos Estados Unidos,
ocupando o cargo de Chefe do Estado-Maior Conjunto das Forgas Armadas, entre 1989 a 1993, e
Secretario de Estado de 2001 a 2005.

1 Estado-Maior Conjunto dos Estados Unidos

2 Paul Dundes Wolfowitz (1942-) foi chefe da assessoria politica de Dick Cheney no Pentagono,
durante este panorama. Foi um ator importante na arquitetura em torno da invasdo do lraque em
2003, e vice-secretario de Defesa entre 2001 e 2005.
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estratégia dos Estados Unidos da Europa o Sudoeste Asidtico, apesar de que isso estivesse em
curso ha décadas. Assim, a invasdo do Kuwait por Saddam Hussein revelou ainda mais a
importancia da regido, especialmente em termos de Seguranca e Defesa, mas também
geoeconomicamente, principalmente, devido a riqueza petrolifera. Desse modo, o confronto
bélico teve uma proeminéncia muito maior do que somente reverter a agressao iraquiana e
restaurar a independéncia politica do Kuwait (METZ, 2008, p.30).

Além disso, sobre os aprendizados desta guerra, liderancgas politicas e militares ndo se
aterem a uma das licdes mais ricas: os Estados Unidos detinham uma Estratégia Militar que
conduzia ao sucesso no campo de batalha, mas nao, obrigatoriamente, a vitoria estratégica
determinada como a conquista de objetivos politicos de médio a longo prazo. Dentro deste
ambito, a administracdo Bush ao olhar o centro de gravidade, focou muito mais na capacidade
fisica e nem tanto no estratégico-politico, que foi a razdo pela qual, este confronto armado
ficou um tanto quanto difamado, reverberando em uma sériec de embates diplomaticos ao
longo da década até o apice que fora a invasdo de Bagda, em 2003. Assim, portanto, apos toda
esta discussdo, conclui-se que ponderar o nivel operacional da guerra, pode divergir da
direcdo da politica externa. Por fim, sobre o centro de gravidade, as liderancas militares
tinham lido como sendo a Guarda Republicana, enquanto que na realidade, o verdadeiro
“hub” das acdes e movimentos, no teatro de operacdes, o “centro de todo o poder”, era o
governo regido por Saddam Hussein (METZ, 2008, p.34-40, passim; BAYLIS et al, 2013,
p.67).
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4 A TECNOLOGIA NAO NOS SALVARA: A FRICCAO NA 1* GUERRA DO GOLFO

Como discutido no capitulo I, a obra Da Guerra, publicada, em 1832, apresentando o
pensamento de Clausewitz sobre a teoria da guerra, serd o referencial tedrico que guiara toda
esta dissertagdo e discussdo proposta. O prussiano argumenta, ao longo das passagens, que a
guerra ndo deve ser estudada com um viés positivista ou como ciéncias exatas, e sim trazendo
e problematizando a natureza humana em questdo. De fato, ele conclui que a guerra ndo se
encaixa no arcabou¢o da arte” nem de ciéncias exatas®, mas como um intercurso do ato
humano, perpassando a compreensdo do que se conhece como ciéncias sociais (HANDEL,
2014, p. 54).

Isto posto, esta se¢do consiste em uma parcela da pesquisa exploratoria, no ambito das
Ciéncias Militares, com o propoésito de trazer uma reflexdo tedrica do conceito de fricgdo,
apresentado por Clausewitz, tendo como recorte temporal a 1* Guerra do Golfo (1990-91). O
procedimento de pesquisa aplicado consiste, primeiro, na revisdo conceitual da defini¢do de
friccdo. Além disso, em seguida, adotou-se a aplicacdo de um estudo de caso Unico sobre o
confronto armado, com o emprego do método histdrico, caracterizando por ser uma pesquisa
qualitativa.

A escolha desta tematica baseia-se no fato de ser a primeira guerra do Pos-Guerra
Fria, com o uso de sofisticado arsenal tecnoldgico, emprego de tecnologias de ultima geragao,
sem precedentes, além de repercutir nos Estudos de Seguranca e Defesa, com destaque, a
Estratégia Militar. Ademais, é importante ressaltar que a explicagdo de Clausewitz sobre
friccao foi, inicialmente, correlacionada a sua analise da interagdo entre ataque e defesa, o que
explica com mais nitidez o estudo investigar como ocorreu este fendmeno, nas operagoes
Escudo no Deserto e Tempestade no Deserto, na 1* Guerra do Golfo. Assim, acrescenta-se
como o trabalho de Clausewitz transcendeu as limitagdes impostas as suas percepgdes pelas
circunstancias politicas ou tecnologicas de seu tempo, sendo a perspectiva mais apropriada,
academicamente, para o desenvolvimento deste capitulo (ALVES, 2010; HOWARD, 2002,
p.54).

Dessa forma, este capitulo foi organizado e dividido nas seguintes secdes, a saber:

apresentacao do conceito de fric¢do, seguida da analise sobre o emprego da tecnologia bélica

% “Embora seja, em Ultima andlise, uma arte que requer solugdes criativas (ndo dogmaticas) que
reflitam situagdes especificas ou unicas” (HANDEL, 2014, p.54) (tradugdo nossa).

% “A guerra ndo pode ser simplesmente reduzida a algebra ou a qualquer outra ciéncia exata”
(HANDEL, 2005, p.19) (tradugéo nossa).
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na guerra, e por fim, seus resultados e desempenhos, bem como comentarios e consideragdes

gerais e finais.

4.1 Conceituagdo de friccao por Clausewitz — exemplos e alegorias

Carl von Clausewitz (1780-1831) ao desenvolver seus estudos e formular a teoria da
guerra, ndo discorreu e definiu, apenas, o axioma mais evidente do seu trabalho: a guerra
como sendo a continuagdo da politica com a entremistura de outros meios®”. O tedrico militar
também apresentou ¢ abordou os objetivos politicos do conflito bélico, a concepgdo de
trindade notavel, de estratégia, tatica e ofensiva, centro de gravidade, além de descrever um
fendomeno que ¢ inerente a todo e qualquer confronto armado: fric¢do, objeto de estudo e
analise deste capitulo.

Ao desenvolver suas principais ideias sobre a guerra, destacar o que a diferencia da
teoria e a realidade, Clausewitz se assemelha ao método de Isaac Newton’®, que primeiro
discute as leis da fisica em um mundo simplificado, “ideal”, sem friccdo e depois a ajustou em
um mundo onde este elemento ¢ reinante”’. Assim, o conceito de fricgdo foi empregado nos
escritos de Clausewitz, pela primeira vez, ao longo da campanha militar de 1806, na Batalha
de Jena-Auerstedt. Clausewitz empregou, pela primeira vez, este conceito, ao longo da
campanha de 1806, ao apresentar e discorrer sobre os empecilhos enfrentados por
Scharnhorst. Esta temética foi abordada de maneira mais categdrica, na obra Da Guerra, livro
I, “Da Natureza da Guerra”, capitulo VII, intitulado “A fric¢do na Guerra”, onde o autor
apresenta a ideia e a ilustra por meio de varias alegorias. Ao decorrer da escrita, ele expoe que
os incidentes, impasses, adversidades e objecOes nas guerras, limitavam a eficacia e eficiéncia
das batalhas, influenciando o desempenho e resultados dos conflitos, devendo ser analisados e
estudados detalhadamente. Por fim, define fric¢do como:

“Tudo parece simples. O conhecimento necessario ndo parece ser
extraordinario e as opgdes estratégicas sdo tdo obvias que, comparado com

% CLAUSEWITZ, Carl von. Da Guerra, 1984, pp. 6, 29, 41, 70, 91, 717, 761, 764, 831.

% |saac Newton (1643-1727) foi fisico, astrdbnomo e cientista inglés conhecido, mundialmente, pela
formulagcéo da lei da gravitacdo universal e leis do movimento, além da descricdo de fendmenos
6ticos e demais contribuicdes notaveis para a Ciéncia.

“Clausewitz toma emprestado conceitos do mundo da fisica newtoniana (como faz com o conceito de
friccdo) e o aplica ao mundo da estratégia e das operagcbes militares” (HANDEL, 2005, p.39)
(traducao nossa).

7 E algo que também se assemelha a Quimica, quando retrata sobre condigdes ideais ou gas ideal.
Varias definicdes famosas da obra de Clausewitz, como fric¢do e centro de gravidade foram extraidas
do que conhecemos por Fisica e do que em sua época era conhecido como Ciéncias Mecanicas
(COKER, 2017, p.33).

“‘Newton sabia que ndo havia mundo sem atrito e Clausewitz percebeu que a guerra na realidade
estava longe de sua forma ideal” (HANDEL, 2005, p.249) (tradugao nossa).
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elas, o problema mais simples de alta matematica apresenta uma
impressionante dignidade cientifica. Quando a guerra ¢ realmente vista, as
dificuldades tornam-se evidentes, mas ainda ¢é extremamente dificil
descrever o que ndo foi visto, o elemento que impregna tudo e que causa esta
mudanca de perspectiva. [...] Tudo é muito simples na guerra, mas a coisa
mais simples ¢ dificil. [...] Inaimeros incidentes de pequena importancia - do
tipo que vocé€ nunca pode realmente prever - combinam-se para reduzir o
nivel geral de desempenho, de modo que ficamos sempre aquém da meta
desejada. Uma forga de vontade férrea pode superar esta friccdo.”
(CLAUSEWITZ, 1984, p.131).

Dessa maneira, partindo das sentencas apresentadas, a fric¢do ndo ¢ um elemento
unitario, mas sim composto por um conjunto de fatores”™ que se acumulam. Ou seja, ndo
existe um fator singular que leva a fric¢do, mas a alianga, aglutinacdo, somatorio de varios
elementos, que causam dificuldades intrinsecas e provagdes a qualquer acdo da guerra®. As
dificuldades, o acaso, o caos, as incertezas, os imponderaveis € os eventos inesperados sao
tragos marcantes em qualquer conflito bélico, e inerentes ao percurso da guerra. O acumulo de
adversidades e dificuldades ndo previstas, tampouco calculadas, erros casuais, e confusdes na
batalha, muitas derivadas de questdes psicologicas, como serd debatido posteriormente,
impedem o avanco da guerra em ambos os lados'® (PARET, 2001, p.278). Assim, Proenca
Janior (1999, p.74) discorre que a fric¢ao € definida pelas dificuldades intrinsecas de qualquer
acdo na guerra: o somatorio de davida, desgaste, cansaco, medo, erros e acidentes. E,
correlacionando a esta interpretacdo, que a guerra ¢ a provincia da incerteza e do acaso,
vulneréavel a varias causas, como apontado sobre os elementos que levam a fricgao.

Desse modo, a definicao proposta compreende a fricgdo como sendo uma categoria de
acdes, como, por exemplo, a incerteza sobre o inimigo, a confusdo mental que afeta a saude e
capacidade cognitiva do combatente, falta de informacdo completa e precisa, além da
dificuldade de interpreta-la corretamente, além de fatores fisicos, como o clima e o terreno.
Estes sdo alguns fatores, dentro de inimeros outros incalculaveis, que em conjunto, fomentam
a friccdo. Em outras palavras, ¢ tudo aquilo que torna dificil, em um ambiente de guerra, o

que aparentemente ¢ facil, trazendo a realidade para a formatagdo do planejamento estratégico

% “Se a guerra era o reino da incerteza e do acaso, ainda mais era o reino do sofrimento, confusio,
exaustdo e medo. Todos esses fatores se combinaram para criar o elemento que Clausewitz
denominou fricgdo: o ambiente em que toda agdo militar ocorreu” (HOWARD, 2002, p.25) (tradugao
nossa).

% “Um estrategista militar contemplando a complexidade da guerra deve considerar fatores como o
numero impressionante de variaveis envolvidas; o fato de que os elementos-chave ndo podem ser
claramente medidos, isolados ou controlados; a natureza reciproca da agdo e reagao; o papel do
atrito, do acaso e da sorte, [...] a natureza paradoxal do risco e a influéncia de fatores morais”
(HANDEL, 2005, p.31) (tradugéo nossa).

1% Contudo, ¢ importante compreender que enquanto a fricgdo produz um efeito de impoténcia,
também cria oportunidades, tendo um resultado paradoxal, visto que também afeta o exército
oponente (SOUCHON, 2020, p.100).
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do conflito, distinguindo o planejamento estratégico e a realidade no teatro de operagdes.
Neste entendimento, a friccdo difere a guerra nos ambientes tedrico e pratico, distinguindo
estes dois mundos. Assim, entende-se como este elemento dialoga com a realidade, estando
presente no teatro de operagdes de qualquer conflito e impactando nos resultados
(CLAUSEWITZ, 1984, p.17; HOWARD, 2002, p.26 e p.54; PARET, 2001, p.279;
SOUCHON, 2020, p.26 e p.99; STRACHAN, 2008, p.150).

Além disso, a guerra inclui elementos racionais € ndo racionais'"'

, fatores fisicos (ou
materiais), morais (ou espirituais, ndo-materiais), planejamento e controle, assim como a
incerteza, probabilidade e friccdo. Estes componentes permeiam todas as dimensdes do
confronto e sdo complementares, embora, em alguns casos, possam parecer contraditorios.
Neste cendrio, enquadra-se também a compreensao sobre a névoa da guerra, discorrida no
capitulo VI, nomeado como A Defesa, a mesma parte que narra sobre a defesa ser mais forte
que o ataque. Este conceito ¢ descrito como sendo as perpétuas imprecisoes € confusdes do
intelecto. Neste sentido, destaca que a guerra ¢ o dominio da incerteza. “Trés quartos dos
fatores em que baseiam-se os combates na guerra estdo envoltos numa névoa de maior ou
menor incerteza. E necessario um discernimento sensivel e perspicaz ¢ uma eximia
inteligéncia para descobrir a verdade” (CLAUSEWITZ, 1984, p.109).

Consequentemente, neste panorama, Clausewitz (1984, p.143) apresenta que a fric¢ao,
assim como a mecanica, ndo pode ser restringida a apenas alguns pontos, uma vez que esta
localizada em todos os angulos, produzindo efeitos que ndo podem ser medidos, exatamente
porque devem-se em grande parte ao acaso. O prussiano, ao explicar o porqué da natureza da
guerra se diferenciar teoricamente da atualidade, analisa que ela tem a influéncia de fatores
como calculos politicos'®?, acrescido de outras diferengas tais como: inabilidade das forgas,
conhecimento insuficiente ou impreciso sobre a forca relativa do adversario, aversdo ao risco
ou outras consideracgoes psicologicas entre outros (HANDEL, 2005; Id., 2014, p.58).

Ademais, as ideias desenvolvidas por Maquiavel tiveram interferéncias em
Clausewitz, especialmente as expressdes como fortuna e virtu, visto que ao expor as Forgas
Armadas, o militar prussiano descreveu a discrepancia, como ja observado, existente entre os

planos da guerra e a realidade do confronto armado. Esta assimetria, entendida como fricgao,

¢ formada por um agrupamento de ocorréncias inesperadas, subitas, casuais e caoticas que

191 Segundo Handel (2014, p. 58), na estrutura apresentada por Clausewitz, ha um reconhecimento
da relevancia de fatores nao racionais, bem como racionais, como carisma, criatividade, genialidade
militar, inteligéncia, moral e motivagao da populacao, efeito da incerteza, probabilidade, previsao e
friccdo na capacidade de prover calculos racionais para o curso e desempenho no campo de batalha.
12 Assim, retomando a importancia e centralidade da politica para o entendimento do bélico, tratado
no capitulo 1, segéo 1.1.
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contrariam os planejamentos e ndo podem ser previstos pela razdo e conduta humana. Ao
retomar-se ao fato da influéncia de Maquiavel na obra e pensamentos de Clausewitz,
observa-se, assim, como estes conceitos se refletem no ambito da friccdo e constituem a base
da compreensdo sobre as qualidades morais do comandante e suas tropas (SOUCHON, 2020,

p.95).

FIGURA 4

LIMITS ON THE RATIONAL CONDUCT OF WAR
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(HANDEL, 2014, p.58)

Ao ilustrar este fendmeno, Clausewitz comparou a guerra com uma maquina'®.
Ambas sofrem com atrito, e, dentro deste panorama, para operar com eficiéncia, e
desempenhar suas fungdes, ¢ necessario um grande esfor¢o. Uma das maneiras, dentro de um
corpo armado, de ameniza-la seria por meio de treinamentos mais drduos € que simulem,
dentro do possivel e realizavel, os ambientes de confronto, ou seja, experiéncia de combate
por meio de treinamento arduo. Também se soma a isso doutrina, método e a rotina, além da
lideranca e genialidade, em termos clausewitziano, do comandante, que saberia reconhecer e
lidar com momentos de fric¢do. Portanto, este fendmeno € o unico conceito que impede a

guerra alcancar sua forma absoluta, inserindo a realidade, o factual no confronto armado.

193 Esta comparagéo € derivada da observagdo analitica do contexto historico da época: a Revolugéo
Industrial que ocorrera entre os séculos XVIII e XIX.

“Em mecénica, o termo fricgdo descreve todos os fatores que fazem uma maquina funcionar com
menos eficiéncia do que é capaz, pode realizar em teoria, em condigbes perfeitas. A friccdo é descrita
como a forga que impede o movimento devido a fatores internos e externos” (SOUCHON, 2020, p.96)
(traducéo nossa).
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(SOUCHON, 2020, p.26; STRACHAN, 2008, p.150, PARET, 2001, p.279). Um Corpo
Armado ou Exército € composto por um grande numero de soldados, cada um com suas
proprias inquietagdes, medos e temores € suas movimentacdes eram retraidas por suas
dificuldades e complicacdes inerentes. Clausewitz apresenta que nenhum dos componentes da
maquina militar ¢ feito de apenas uma pega, € ndo ¢ simples de lidar, visto que cada item ¢
composto por militares, cada qual contendo suas preocupagdes € questdes psicoldgicas'™
(CLAUSEWITZ, 1984, p.132; STRACHAN, 2008, p.150).

A respeito do teor psicologico, o efeito da friccdo altera a saide mental e a dimensao
cognitiva dos combatentes'”®, 0o que promove maiores obsticulos e dificuldades no campo de
batalha, visto que ao ocasionar uma variagdo na ordem psicoemocional, restringe a visao,
capacidade de raciocinio e interpretagao dos soldados. Na batalha de Jena-Auerstedt (1806),
Clausewitz além de descrever a respeito da fricgdo, como mencionado, observou o colapso
mental do outrora orgulhoso exército prussiano, apos a derrota devastadora, ressaltando o

componente e teor psicologico no campo de batalha'®

. Esta parte dialoga diretamente com a
descrigdo feita por Beaufre (1998, p.154) ao analisar que ¢ indispensavel precisar o estudo do
componente psicoldgico da estratégia: os fatores da psicologia das multidoes, dos exércitos,
dos chefes e dos governos, visto que se relaciona com a hierarquia da estratégia e ao nivel de
taticas empregadas no campo de batalha.

Dessa maneira, entende-se, como primeiro, afeta o nivel individual, o micro,
prejudicando as emocgdes, € depois, abrange o macro, a esfera institucional. Ainda nesta
interpretagdo, os papéis desempenhados pela friccdo, incerteza, sorte, acaso, e demais outras

probabilidades, assim como paixdo e 6dio'”’

, deterioram a perspectiva de travar a guerra como
sendo uma atividade puramente racional'®. Clausewitz também analisa estes e muitos outros
fatores que tolhem o percurso orquestrado pela tomada de decisdo racional em sua discussdo

sobre questdes morais'”, estas que operam como um multiplicador ou divisor de forga,

104 “Na presenca terrivel do sofrimento e do perigo, a emogéo pode facilmente dominar a convicgdo

intelectual e, nesta névoa psicologica é tao dificil formar ideias claras e completas que as mudancgas
de opinidao se tornam mais compreensiveis e desculpaveis. Uma agdo nunca pode basear-se em
nada mais firme do que o instinto, uma percep¢ao da verdade” (CLAUSEWITZ, 1984, p.117).

195 “O termo fricgdo resume todos os desafios imprevisiveis que causam caos e confusdo e provocam
sentimentos de incerteza, medo, desorientagdo e impoténcia entre os soldados” (SOUCHON, 2020,
p.95) (tradugdo nossa).

19 |bid., p.54.

97 Elementos estes que remetem a Trindade Clausewitziana, destrinchada no capitulo do referencial
tedrico.

198 Relativo a reagao.

199 Clausewitz desenvolve algumas consideragbes sobre fatores morais, como motivagdo, génio
criativo, intuigdo, patriotismo e outros fatores nido tangiveis que afetam o curso da guerra
(CLAUSEWITZ, 1984, p.208-210, passim).
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tornando as aproximacdes, conjecturas e a avaliacdo muito mais controversas. (HANDEL,
2014, p.57-66, passim) .

Outro apontamento sobre a conceituacao de friccdo € que ela pode ser caracterizada e
dividida em interna e externa, ou seja, se agem dentro das proprias unidades de companhia, ou
se afetam as operagdes de exércitos inteiros por fatores exdgenos. A friccdo interna ¢ descrita
como derivada das fraquezas e natureza humana, quando, por exemplo, hd uma colisdo das
particulas dentro dos proprios corpos analisados. Também pode ser especificada a falta de
suprimentos bélicos e alimenticios, esforco fisico extremo, dificuldades da lideranga, entre
outros aspectos. Porém, pode ser reduzida por meio de um planejamento minucioso, logistica
solida, treinamento intensivo e doutrina. Em contraste, a fric¢ao externa ¢ derivada de eventos
inesperados por parte do extrinseco, como fatores climaticos e geoldgicos, ou de
movimentagdes surpresa € agdes do oponente (SOUCHON, 2020, p.96).

Nesta logica das divisdes e agrupamentos sobre o conceito de friccao, Malkki e
Malkki (2011, p.56) esclarecem e apresentam outra forma de divisdo deste conceito, baseado
no pensamento clausewitziano, agrupando em trés niveis — o primeiro baseado na estratégia e
o segundo, na fase de preparacdo militar - sendo neste caso abordado, o terceiro nivel, uma
vez que diz respeito, a natureza da guerra ao que tange a saude fisica e mental, visto que
expde a preparacdo do combatente e suas habilidades no momento do combate. Neste
contexto, acrescenta-se a analise das forgas psicoldgicas, elementos morais, energia
emocional e intelectual, inteligéncia emocional e determinacdo. A concepcao de fric¢ao
também ¢ representada por dois elementos distintos: fatores - que podem ser perigo, exaustao
fisica, mal tempo e demais aspectos, anteriormente apresentados, - e o efeito — faculdades
mentais sendo contidas, dificultando a capacidade de raciocinio e julgamento (MALKKI e
MALKKI, 2011, p.45).

Ainda sobre categorizagdes a respeito do conceito de friccdo, Watts (2004, p.37)
propds uma outra sistematizagdo, com base nas explicacdes de Clausewitz, a saber: perigo,
esfor¢o fisico, dificuldades de precisdo das informacgdes, resisténcia dentro do préprio corpo
de soldados, limitagcdes fisicas para o emprego e preparo do uso da forca, situagdes
imprevisiveis da dindmica com o oponente, entre outros. Assim, percebe-se que variam desde
a natureza psicoldgica, perpassando o ambiente, até as condigdes como as informacgdes e
noticias chegam, sendo muitas vezes, imprecisas € incoerentes. De acordo com Clausewitz

(1984, p.769): “o que ¢ simples também ¢ dificil. A atividade na guerra ¢ como um
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movimento realizado através de um elemento resistente. [...] Na guerra ¢ dificil que os
esforcos normais obtenham até mesmo resultados moderados.” '°

Além de todo desgaste fisico, questdes referentes a saude mental, como cansago,
depressdao e stress, necessidades fisioldgicas, como sede, fome, além de fatores climaticos,
como clima, chuva e demais intempéries, acrescenta-se, como fator que influencia o
desempenho na guerra, a qualidade e obtencao das informagdes recebidas. Sobre este topico,
Clausewitz (1984, p.153) aborda que a falta de credibilidade, em geral, de todas as
informagdes'" representa um empecilho na guerra e que, na grande parte das vezes, os relatos
parecem mais fantasiosos do que realmente sdo, e raramente chegam completas, € sim, em
partes, por gotas. “A falta de confiabilidade em geral de todas as informagdes representa um
problema especial na guerra: todo combate se realiza, por assim dizer, numa espécie de
penumbra, que como uma névoa ou o clardo do luar tende muitas vezes a fazer com que as
coisas parecam grotescas € maiores do que realmente sao” (CLAUSEWITZ, 1984, p.153). Por
fim, o autor acrescenta que “em qualquer dos lados, nunca as informacdes relativas as baixas
sdo precisas, raramente sdo verdadeiras e, na maioria dos casos, sdo deliberadamente
falsificadas” (CLAUSEWITZ, 1984, p.268).

De acordo com Clausewitz (1984, p.769): “o que ¢ simples também ¢ dificil. A
atividade na guerra ¢ como um movimento realizado através de um elemento resistente. [...]
Assim, por friccdo, entende-se como sendo, as agdes que, na guerra, muitas vezes, nao
acontecem de acordo com o previsto, com o que fora planejado, ou seja, os impedimentos
encontrados na atmosfera da guerra. Desse modo, dificultando o desenrolar do confronto, o
diferenciando e impedindo de alcangar a sua forma absoluta.

Vale acrescentar, que, de acordo com Watts (1995, p.104): “altos niveis de atrito
acarretam baixa consciéncia da situagdo e vice-versa.” Como discutido antecipadamente, é o
que diverge a guerra do papel, do planejamento, para o que realmente opera no teatro de
operagdes, uma vez que a conducdo da guerra ¢ muito mais complexa que o inicio pode
prever, sendo um elemento que compde a guerra. Por fim, como desenvolvido por Souchon

(2020, p.99) a friccao nao ocorre e afeta apenas no nivel tatico ou estratégico do confronto

10 “Para Clausewitz, no ambiente de acaso, incerteza e perigo que é a guerra, qualquer agao implica
perdas e risco. Assim sendo, a agao na guerra € como o movimento num meio resistente, que com o
passar do tempo, pode causar perdas absolutamente decisivas” (PROENCA JUNIOR, 1999, p. 82).

™ “Como todas as informages e pressuposigdes estio sujeitas a duvidas, e com o acaso agindo em
todos os lugares, o comandante sempre acha que as coisas ndo sao como ele esperava que fossem.
[...] As informagdes mais recentes ndo chegam todas de uma vez: apenas chegam em gotas.
Chocam-se seguidamente com as nossas decisdes e a nossa mente deve estar permanentemente
armada, por assim dizer, para lidar com elas” (CLAUSEWITZ, 1984, p.109).
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armado, mas também o politico, que ¢ uma variavel crucial ao analisarmos a compreensao
clausewitziana sobre o conceito de guerra.

A fric¢do ¢ um elemento que compde a guerra, € embora tenha sido discutida e escrita,
em 1806, mantém-se presente e relevante nos conflitos mais recentes. Segundo Malkki e
Malkki (2011, p.41): “as ameagas irregulares com o uso de métodos ndo convencionais e
assimétricos no Afeganistdo e no Iraque convenceram as For¢as Armadas dos Estados Unidos
que caos, acaso e friccdo dominaram operacdes terrestres tanto hoje quanto quando
Clausewitz escreveu sobre estes fenomenos no poés-Guerras Napoleonicas.”

Logo, o presente trabalho visa abordar o conceito de friccdo na 1* Guerra do Golfo
(1990-91), como objeto especifico desta dissertagdo, por meio de um estudo de caso,
observando as operagdes Escudo no Deserto e Tempestade no Deserto. Por fim, como
abordado, a onipresenca da fric¢do, fenomeno difundido a toda atmosfera da guerra, ¢ um dos
itens que permite que a guerra ndo atinja os extremos de violéncias conceituais, a
restringindo, além de diferencid-la do papel para a realidade. Desta forma, trazendo a
realidade do pensamento clausewitziano, que como fora abordado, embora tenha sido escrito
no século XIX, se mantém presente até a contemporaneidade (HOWARD, 2002, p.26 e p.54;
PROENCA JUNIOR, 1999, p.78-84, passim; SOUCHON, 2020, p.117).

4.2 Anélise do emprego da tecnologia bélica

As Forcas Armadas dos Estados Unidos, singularmente, o Exército, obtiveram um
salto de transformacdo militar tanto no preparo quanto no emprego de suas tropas, em um
intervalo de 15 anos''?, correspondendo do fim da Guerra do Vietna até a 1* Guerra do Golfo.
Desse modo, tanto a fase defensiva, quanto a fase ofensiva, foram as constatacdes mais
relevantes do poderio e capacidade das For¢as Armadas, desde 1975, além de terem servido
para demonstrar os avangos tecnologicos, com énfase no poder aéreo.

Assim, a operacao Tempestade no Deserto compde e representa parcela da suplantacao
resultante da sindrome do Vietna, além de também ajustar o papel desempenhado pelas Forgas
Armadas dos Estados Unidos na Estratégia Militar do pais.'"* Nao a toa, dentro desse cenario,
compara-se com a imagem de uma fénix, que renasceu das cinzas, neste caso, de uma derrota

114

no campo militar'*. Um dos fatores para este feito, se deve ao elevado grau de treinamento e

"2 “Por quase quinze anos, os militares americanos tentaram se recuperar do desastre do Vietna
enquanto tentavam enfrentar o desafio militar da Unido Soviética” (SHIMKO, 2010, p.88).

S METZ, 2008, p.13

14 SHIMKO, 2010, p.27
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disciplina militar, com destaque, ao avango qualitativo e quantitativo em tecnologia militar''” -
como o emprego de misseis anti-carro dirigidos, sistema de controle de tiro muito mais
sofisticado e preciso, além de canhodes de carro de combate aperfeicoados - que levaria a um
futuro mais custoso e mortal para a guerra convencional (SCALES, 1993; SCHUBERT e
KRAUS, 1998; STEWART, 2010; WALDMAN, 2010; VAN CREVELD, 2011).

A 1* Guerra do Golfo (1990-91) forneceu um vislumbre da guerra pés-moderna como

o reino da alta tecnologia. Neste panorama, este conflito armado''

promoveu alteragcdes no
desenrolar de assuntos militares - com o uso intensivo de avancada tecnologia militar - e
impactou profundamente os estudos sobre guerra, com destaque, a Estratégia Militar, em
virtude de as fases ofensivas e defensivas terem alcancado resultados e desempenhos tnicos
na Historia Militar'"’. Estilo de precisdo, “conhecimento dominante do espago de batalha” e
plataformas furtivas moldaram o conflito futuro. Ademais, ainda relacionando o emprego de
sofisticado aparato armamentista na 1* Guerra do Golfo, Paret (2001, p.103) postula que: “a
ciéncia e a guerra sempre estiveram intimamente ligadas.” Dessa forma, adiciona-se neste
demasiado uso de tecnologias com fins militares, instrumentos de comunicagdo e informagao,
como computadores, até satélites e misseis balisticos (ALVES, 2010; MAHNKEN e
MAIOLO, 2014; WATSON et al, 1991; WATTS, 2004). Metz (2008, p.47) complementa
afirmando que meses depois da Guerra do Golfo, analistas de defesa civis e militares
comegaram a falar de uma “revolucao técnico-militar” e, eventualmente, de uma “revolugao
nos assuntos militares”. Por fim, dependendo da optica de interpretacdo, encontra-se termos
como Revolugdao Militar e Tecnoldgica ou Revolugdo tecno-militar, que embora possam vir a
ser parecidos, ndo sdo sindbnimos em sua universalidade.

Grande parcela da literatura, ao retratar sistemas de armamentos e eventos militares,
que promovem modificag¢des revolucionarias, enfatiza a remogao da fric¢do e da ambiguidade
do espago de batalha. Assim, acreditava-se que a fric¢do iria se extinguir'®, devido as
mudangas postas ao campo de batalha, mas nao ¢ isso que ¢ observado e percebido, com base

em investigacdes cientificas da area de Defesa. Apesar da abundéncia tecnoldgica e da crenga

"% “Seus componentes materiais podem ser divididos em sistemas: sensores, como satélites e
veiculos aéreos nao tripulados (drones); comunicagdes, como computadores e centros de comando;
e armamento avangado, como misseis de cruzeiro, a arma paradigmatica da Revolugédo dos Assuntos
Militares” (WALDMAN, 2010, p.350) (tradugao nossa).

"¢ _Lembrando que a guerra ndo & um ato de violéncia, em si, isolado, nem um fendmeno unitario ou
mesmo, em sua totalidade, militar (CLAUSEWITZ, 1984, p.763; PARET, 2001, p.24).

"7 Ver ALVES (2010)

"8 Autoridades, como o Secretario de Defesa, Donald Rumsfeld, acreditavam que a transformagao
militar baseada na Revolugédo dos Assuntos Militares haveria por diminuir em seu todo, a friccdo e a
névoa da guerra (METZ, 2008, p.111).
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exacerbada na Ciéncia''’, e de todos os seus beneficios, os confrontos armados, com destaque
a este estudo de caso, continuam sendo afetados pelo fendmeno da fric¢ao. Como apresentado
e postulado por Souchon (2020, p.102), “os esforcos para eliminar as friccdes operacionais
por meio de tecnologia de ponta criaram fric¢des em outras areas.” Pensamento corroborado
pelas contribui¢cdes de Murray (1997) que apresenta que o intuito em usar a tecnologia para
evitar a fric¢do, ndo a reduz em sua totalidade, a aumentando em outros cendrios e aspectos e
também por Coker (2017, p.100) que sintetiza que a friccdo na guerra ndo consegue ser
dissolvida em sua totalidade.

Com base em Watts (1995, p.2): “mesmo em um conflito inundado de armamento
avancado como a Guerra do Golfo, com destaque a Operacdo Tempestade no Deserto, ndo
houve falta de friccdo em qualquer nivel, seja tatico, operacional, estratégico ou mesmo
politico.” Dentro deste fendmeno, o autor continua e pontua que, “as tripulagdes tiveram mal
funcionamento do equipamento, materiais inadequados para o planejamento da missao, lapsos
de inteligéncia em ambos os alvos e defesas inimigas, problemas de coordenacdo entre
aeronaves de ataque e de apoio”. Dessa maneira, a despeito de todos os avancgos cientificos

1120

em prol da guerra, a friccdo continua sendo um componente relevante e atual <", além de

revelar a contemporaneidade do pensamento clausewitziano, em um cendrio de tantas criticas,
como abordado no referencial tedrico (WATTS, 1995, p.38).

“A névoa da guerra e os atritos que perseguem ¢ prejudicam o desempenho
estratégico ndo constituem um conjunto estatico de desafios finitos que
podem ser superados pelo estudo, muito menos pelas maquinas. Cada novo
dispositivo ¢ modo de guerra carrega o virus de sua propria negagdo técnica,
tatica, operacional, estratégica ou politica. Enfrentar a névoa e o atrito da
estratégia e da guerra ndo ¢ como explorar um terreno desconhecido, com
cada expedi¢do mais bem equipada do que a anterior para preencher os
espagos em branco no mapa. O mapa do nevoeiro ¢ do atrito é vivo,
dindmico e se reorganiza para frustrar o intrépido explorador. [...] Para
ilustrar, as fontes de fricgdo que podem prejudicar o desempenho estratégico
incluem aqueles familiares ao dominio militar (incompatibilidades entre os
niveis de atividade militar e fungdes especializadas, como operagoes,
logistica e producdo de armas) e, possivelmente a mais letal de todas, uma
incompatibilidade entre as capacidades politicas e militares. No mundo dos
estrategistas, em oposi¢ao ao dos taticos, ha muito mais espago para erros.”
(GRAY, 2007, p.43-44) (traducdo nossa).

Contudo, apesar das impressionantes conquistas tecnologicas, e a sua posi¢do de

destaque, ndo se deve colocar todas as crengas na superioridade tecnologica, pois assim como

"9 “A friccdo que desfaz a estratégia aplicada pode ser frustrada pela tecnologia moderna” (GRAY,
2007, p.42) (tradugéo nossa).

120 “Os estudiosos modernos mostraram a influéncia da fricgdo nas guerras do século XX e
defenderam sua persisténcia no futuro previsivel” (GARDNER, 2021, p.86) (tradug&o nossa).
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essa guerra ndo foi vencida apenas pela implementacdo de tecnologia de ponta, nenhuma
guerra moderna foi vencida apenas pela tecnologia superior. Em outras palavras, apesar da
utilidade das novas tecnologias postas em combate, por si s6, ndo ¢ garantia de bom
desempenho e vitéria militar. A tecnologia ndo reduz e ainda produz outros tipos e situagoes
de friccdo no campo de batalha, elemento este inerente a qualquer confronto. Desse modo, a
proposta desta se¢do ndo ¢ contestar o desempenho das operagdes Escudo no Deserto e
Tempestade no Deserto, mas ressaltar que toda guerra, por mais bem sucedida que seja, com o
emprego de tecnologia bélica avancada, apresenta elementos de friccdo. Desse modo,
valem-se as palavras de Coker (2017, p.100), que com base na leitura clausewitziana, pontua
que em qualquer guerra a fric¢do nunca pode ser eliminada e, com eles, o risco que todo
conflito acarreta. Em outras palavras, toda guerra apresenta elementos de fricgdo,
independente do seu resultado, ou seja, mesmo em momentos de vitdria avassaladora, como
foi a 1* Guerra do Golfo, houve momentos de obstaculos e dificuldades (COKER, 2017;
HANDEL, 2005; GARDNER, 2021; MALKKI e MALKKI, 2011; WATTS, 2004).

Com base em toda argumentagdo ¢ dados, argumenta-se que mesmo com o emprego
de equipamentos tecnologicamente mais sofisticados e de tultimo nivel, nem mesmo a
tecnologia de ponta conseguiu eliminar, em sua totalidade, o elemento de fric¢do no teatro de
operagdes. Segundo Malkki e Malkki (2011, p.41): “nenhum avanco tecnologico pode
eliminar os efeitos do atrito enquanto o acaso continuar a ser um fator na guerra e enquanto a
guerra continuar sendo um processo humano no circuito.” Pensamento que dialoga com as
ideias apresentadas por Gardner (2021) e Watts (2004) de que a friccdo continuard a ser
central no entendimento sobre guerra, independentemente das mudangas tecnoldgicas e do seu
o impacto na incidéncia de fric¢do geral na guerra, concluindo assim que a fricgdo ¢ quase
impossivel de ser eliminada e que ¢é integrante da natureza da guerra. Em sintese, Handel
(2005, p.19) ¢ analitico ao descrever que:

“Muitas das mais recentes teorias e doutrinas militares assumem tacita ou
explicitamente que as guerras do futuro serdo travadas com informacdo e
inteligéncia perfeitas ou quase perfeitas (“Domindncia da Informagdo”).
Essas teorias vislumbram um cendrio em que o lado tecnologicamente
avancado, com comando, controle e comunicacdo impecaveis, sempre
identificard e atingird os alvos com precisdo. No entanto, essa visdo ¢ uma
quimera, porque implica que o atrito na guerra sera bastante reduzido, se ndo
eliminado. Por defini¢do, o atrito ndo pode ser eliminado quando duas (ou
mais) forgas se chocam, pois apenas o movimento cria atrito. [...]
Claramente, cada estado ainda deve tentar explorar a tecnologia mais
recente, mesmo mantendo-se consciente de seus limites inerentes. A
tecnologia € apenas um meio na guerra, que ndo pode produzir vitoria
completa e sucesso por si s6. Numa era de progresso ¢ mudanga material e
tecnoldgico estonteantes, quando buscamos instintivamente solugdes
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tecnologicas e cientificas racionais, tornou-se mais importante do que nunca
identificar as dimensdes que permaneceram constantes.” (HANDEL, 2005,
p.19) (tradugdo nossa).

Além disso, dificilmente, as guerras evoluem como se imagina, por isso, a escolha dos
sistemas de armamentos ou de taticas ndo € uma questdo puramente técnica. Assim, pode-se
articular o conceito de friccdo, que ¢ o extremo impasse em fazer com que as acdes e
deliberac¢des acontecam durante e no campo de batalha. Um exemplo, na Guerra do Golfo, é o
fato de que o general Schwarzkopf, comandante da USCENTCOM'', identificou os “centros

99122

de gravidade”'*” como sendo Saddam Hussein e a Guarda Republicana, mas nao conseguiu
desempenhar ataques bem-sucedidos contra nenhum deles, embora tenha empregado o
armamento aéreo com vantagem avassaladora (CALLUM, 2001, p.64; COHEN, 2004, p.22;
SCHUBERT e KRAUS, 1998, p.294).

A 1* Guerra do Golfo refor¢ou a ideia do papel da tecnologia como um marco,
mostrando novas formas de desenvolvimento da informagao, computagdo e rede permitiriam
uma velocidade e complexidade operacional, além de uma precisdo de tiros muito maior do
que nas guerras anteriores € uma consciéncia do campo de batalha, amplamente, melhorada,
por parte dos militares avancados. Contudo, mesmo com todas estas ferramentas tecnologicas,
sistemas sensiveis de inteligéncia e espionagem, ndo foi possivel conter o obstaculo referente
a informacao durante o conflito (METZ, 2008, p.56-58, passim).

Assim, no ambito informacional da guerra, raramente as noticias chegavam completas,
e sim, fragmentadas, em parcelas, muitas, das quais, ambiguas, vagas e desconexas com a
realidade. Um exemplo, neste contexto, seria do proprio general Norman Schwarzkopf que
criticou veemente a qualidade e o nivel de informagdes que obtinha, além de afirmar que ndo
estava recebendo em um tempo habil e o fato de que as fotografias aéreas, quando chegavam,
estarem desatualizadas. Neste ambito, as expectativas de que a tecnologia da informacao
produziria uma mudanga revolucionaria no modo de guerrear dos Estados Unidos, eram,
portanto, muito altas e precisavam ser revistas. Assim, as melhorias, aperfeigoamentos e
mudangas tecnoldgicas — como o GPS — possibilitadas pela tecnologia da informagao

trouxeram mudancgas significativas no carater ¢ desenrolar da guerra, embora nao tenham

121 CENTCOM ou USCENTCOM é o Comando Central dos Estados Unidos, sediado no estado da
Flérida. Possui como missdo, o comando de combate unificado na area de responsabilidade que se
estende desde o Chifre da Africa, passando pelo Golfo Pérsico até a Asia Central.

122 |tem trabalhado no capitulo Il1.



73

restringido, em sua integra, os obstaculos inerentes ao campo de batalha'”? (ECHEVARRIA
11, 2014, p.31; MAHNKEN e MAIOLO, 2014; SCHUBERT e KRAUS, 1998, p. 247).

Um outro elemento que vale ser discutido, sobre informagdo, ¢ que anteriormente,
ainda na campanha aérea, com o apoio terrestre e naval, em fevereiro de 1991, o CENTCOM
ndo reconheceu a enorme dificuldade e derrota que os iraquianos tiveram nas batalhas na
fronteira do Kuwait, em janeiro. Ao lutarem, na fase Tempestade no Deserto, as tropas
iraquianas, ja estavam desgastadas e sem grande parcela dos seus aparatos, inclusive com a
falta de varios equipamentos bélicos. A respeito deste assunto, e de como este se relaciona
com o conceito de friccdo, apds a Operacdo Tempestade no Deserto, os analistas do
Pentagono e da CIA apresentaram reclamagdes sobre os dados que chegavam. Eles estimaram
o desgaste das forcas iraquianas em niveis menores do que as investigacdes do
USCENTCOM, que tinham muito otimismo nos dados mais promissores apresentados pelos
pilotos (SCHUBERT e KRAUS, 1998, p. 251; WATTS, 1995, p.96).

Neste cendrio, inundado pelas ferramentas e sistemas tecnoldgicos, ocorreu um dos
erros de calculo do general Norman Schwarzkopf, que foi o fato da Guarda Republicana ter
emergido do confronto praticamente intacta, sendo utilizada, posteriormente, por Saddam
Hussein na repressao das insurrei¢des xiitas e curdas, ao Sul e Norte do pais, respectivamente.
Esta questdo somada ao fato do centro de gravidade, topico debatido no capitulo anterior, e da
retirada ou ndo do governo de Saddam Hussein, vai ser um fato latente durante a década de
1990 e importante para entender o desenrolar de outro confronto, desta vez a Guerra do Iraque

(2003-2010) (GORDON, 2010, p.44).

4.2.1 (R)evolugao no campo militar

Ao decorrer dos anos 1990, com base no desempenho das fases da Guerra do Golfo, as
especulacdes em torno de uma revolugdo e mudanca técnico-militar na conducao da guerra, e
em consequéncia, ao modo de guerrear americano, comegaram a se intensificar, tanto no meio
politico e militar quanto académico. Assim, devido ao uso dos avangos cientificos na guerra,

correlacionando tecnologia, assuntos militares e confrontos armados, muito se discute a

123 “A névoa da guerra resulta em grande parte da auséncia de informagdes precisas, seja uma
incapacidade de obter as informagdes necessarias em primeiro lugar ou uma falha em leva-las a
quem precisa delas em tempo habil.” (SHIMKO, 2010, p.40) (tradugao nossa)

Neste caso, foi mais relacionado a dificuldade em obter informagdes cruciais em um primeiro estagio
e conduzi-las, com rapidez, ao alto escalao.
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respeito de uma RAM'™* (Revolugio dos Assuntos Militares), esta que pode representar ou
constituir um avango fundamental em termos tecnologicos, doutrina ou organizagao que torna
obsoletos os métodos existentes até entdo na conducdo de um conflito bélico. Em outras
palavras, simboliza metamorfoses na composi¢ao das Forcas, novos procedimentos de batalha
e uma despropor¢ao, tanto numérica quanto do emprego de materiais bélicos, impactando nos
resultados e desempenhos dos confrontos. Contudo, sobre este aspecto ¢ importante se ater
que o termo “revolu¢do” ¢ muito difundido e pouco compreendido e aplicado em seu
significado como um todo, além de muito mais usado que definido rigorosamente
(ECHEVARRIA 1I, 2014, METZ, 2008, SHIMKO, 2010, VAN CREVELD, 2011,
MCKERCKER, 1996, OSINGA, 2021).

Ainda neste cenario, para abranger e incorporar as inferéncias e pressuposi¢des de
uma nova RAM e potencializar sua competéncia, € crucial, primeiro, aferir e compreender seu
proposito e natureza. Este fato — identificar seu carater e elementos centrais — fornecera o
auxilio aos formuladores de politicas e tomadores de decisdo a executar e explorar o potencial
de tal revolucdo para o campo de batalha. Desse modo, uma RAM pode servir a varios
propositos e finalidades, podendo ser internos ou externos. Mas também, ser compreendida
como um desenvolvimento de adaptacdo as mudangas continuas ou um modo de ser um
catalisador de novas tecnologias. Assim, combina tecnologias militares e outras ndo oriundas
do meio militar com a finalidade de melhor equipar as For¢cas Armadas. Relacionando com a
Guerra do Golfo, a demanda das Forcas Armadas dos Estados Unidos, moldou uma
conflagracao tecno-militar por tecnologias e estruturas que aumentassem e melhorassem a sua

125

eficiéncia e eficacia no combate'>. Dessa maneira, corrobora-se de maneira mais nitida a

relagdo existente entre o desenvolvimento tecnoldgico e finalidades bélicas (MCKERCKER,
1996, p.173-175).

O conceito de revolugdes militares nao ¢ algo novo, sendo as transformagdes
derivadas a partir da Guerra do Golfo, um episddio que compde parte importante destas

126

alteracdes °. Mudancas tecnologicas ndo acarretam, inconscientemente, em uma RAM, mas

124 Também conhecida como RMA: A Revolution in Military Affairs, nas palavras de Mckercker (1996,
p.175).

Dependendo da éptica, encontra-se como Revolugéo Militar e Tecnoldgica ou Revolugéo tecno-militar,
que embora possam vir a ser parecidos, ndo sao sindnimos em sua universalidade.

125 Ver BROOKS e STANLEY (2007), GRAY (2007), MILLET et al (1986, 2010).

O autor analisa que usando a taxonomia de fricgdo de Watts (2004) como uma ferramenta analitica,
argumenta-se que, embora estas armas e todo o avango tecnolégico tenham o potencial de tornar a
friccdo resultante das limitagdes humanas, mais fluida, mas n&o elimina-las, provavelmente ampliarao
a incerteza informacional e a escalada néo intencional (GARDNER, 2021, p.86).

126 “Pgra entender por que muitos viram a Guerra do Golfo de 1991 como o ponto de virada critico
nessa transi¢cédo, imagine o video dos F-117 atacando alvos no centro de Bagda na primeira noite da
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desenvolve um ambiente oportuno para que esta seja desenvolvida. Novos armamentos
bélicos e tecnologias militares precisam ser orientadas por uma Doutrina Militar, se guiando
pela Estratégia Militar também, além de uma reforma organizacional para que a competéncia,
habilitacdo e realizacdo enquanto uma Revolucdo seja atingida. Assim, o destaque de uma
mudanca nem sempre se confere suficiente para ser taxada ou qualificada como uma RMA.
Por fim, o uso do termo revolucdo, neste contexto, ¢ facilmente justaposto a evolucdo, o que
transmite uma sensa¢do de gradualismo (SHIMKO, 2010, p.20).

A mudanca promovida, a partir da 1* Guerra do Golfo, que de acordo com Van
Creveld (2011, p.160), seria uma Revolucao dos Assuntos Militares (RAM), embora nao seja
algo pacificado pela literatura'?’, introduziu capacidades de ataque de precisdo e tecnologias
de informagdo correlacionadas'®. Além de ter como objetivo aperfeigoar a primeira gramatica
da guerra, esta que ¢ a derrota do inimigo, a destruicdo da sua capacidade de combate, ¢ a
imposicao da vontade do vitorioso. Sobre esta relevancia para a tematica tecno-militar, o
general William DePuy'® ¢ enfatico ao afirmar que apds o confronto, houve um emergente e

131

distinto estilo americano de guerrear'’, formado essencialmente em conjunto'*', aproveitando

as capacidades Unicas de cada servigo por meio de planejamento centralizado e execugao
descentralizada, onde a tecnologia bélica, tem um papel de destaque (ECHEVARRIA 11,
2014, p.16-17, passim).

“Questdes sobre RMA contempordneo ndo podem ser tdo facilmente
dissociadas de politicas e preocupagdes politicas. Mesmo o olhar mais
superficial para os jornais militares revela quao profundamente os debates
sobre RMA estdo enredados em lutas sobre o futuro da politica de defesa

guerra, junto com imagens de bombardeios aliados em Hamburgo ou Téquio durante a Segunda
Guerra Mundial” (SHIMKO, 2010, p.10) (tradu¢do nossa).

127\/er SHIMKO, 2010.

128 A aparente facilidade com que a coalizdo liderada pelos Estados Unidos derrotou o Iraque durante
a Guerra do Golfo fez com que muitos observadores americanos e de outros lugares concluiram que
a revolugdo da informagao estava provocando uma nova Revolugao nos Assuntos Militares. Sobre
esta tecnologia, como o GPS e Blue Force Tracking, acreditava-se que de fato estavam possibilitando
alteragbes fundamentais no desenrolar, condugdo do conflito e no modo de guerrear das Forgas
Armadas dos Estados Unidos, além de mudangas revolucionarias. Isso revela como as crengas no
seu uso e invengdes eram altas e precisavam ser revistas. A revolugao nos assuntos militares fora
impulsionada pela tecnologia da informagéo, a era da informacgéo, esta que ndo substitui a existéncia
da friccdo, visto que a guerra na pratica difere da guerra na teoria (MAHNKEN, 2014, p.346;
GARDNER, 2021, p.86-8,7; ECHEVARRIA II, 2014, p.31).

“A proliferacdo de armas de precisdo e informagdo tecnolégica sdo a chave para a inovagao
doutrinaria” (OSINGA, 2021, p.7) (tradugéo nossa).

129 Primeiro comandante do TRADOC (United States Army Training and Doctrine Command)

139 As interpretagdes sobre o estilo de guerrear dos Estados Unidos mudam nao apenas com novas
ideias sobre o confronto armado, em si, mas também com a introdugédo de novas armas.

131 Neste periodo, ocorreu um aumento das consideragdes e conjecturas sobre uma revolugdo nos
assuntos militares (RMA) baseada na unido de ataques de precisao e tecnologias de informagéo.
Essa revolugédo militar tornou-se associada a uma nova maneira americana de travar a guerra, como
visto no Golfo Pérsico.
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americana, que inevitavelmente envolve competicdo por prioridades e
recursos. [...] Todos concordam que as RMAs sdo caracterizadas por
mudangas significativas na condugdo da guerra. Quaisquer que sejam as
mudangas na tecnologia, doutrina e/ou organizagdes militares, se elas nao
alterem significativamente a forma como as guerras sdo travadas, ndo ha
RMA. Como resultado, as reivindica¢cdes de um RMA devem ser avaliadas
ou testadas antes de mais nada contra as realidades da guerra. Para uma
RMA contemporénea, qualquer avaliacdo deve comecar com a Guerra do
Iraque de 1991”. (SHIMKO, 2010, p.21-22) (traducao nossa).

Ademais, as forcas da coalizdo, de acordo com Watts (2004, p.23) utilizaram grande
parcela dos sistemas militares, tecnologicamente, mais avangados que existiam, incluindo
comunicagdes por satélite e armas de alta letalidade e guiadas com precisao - por exemplo,

bombas guiadas a laser Paveway III e o Missil de Ataque Terrestre Tomahawk (TLAM) - e

)132 133

aeronave observavel (F-117)"°. A respeito dessa evolucdo militar, a Guerra do Golfo
caracterizou a transicdo entre as fases embriondrias e imaturas da revolucdo dos ataques de
precisdo, com destaque a combinag¢io da furtiva aeronave F-117 Nightawk'* e PGMs'®, que
permitiram uma eficacia extremamente alta por parte das For¢as Armadas dos Estados
Unidos. Sobre estes equipamentos, eles eram aptos a operar, de maneira quase imperceptivel
no espago aéreo iraquiano, possibilitando ataques estratégicos contra alvos, centros de
comando e sistemas de radar'*.

Ademais, sobre os PGM’s'*" estes proporcionaram um acréscimo tanto na intensidade
da letalidade quanto na capacidade dos ataques aéreos. Outro ponto ¢ que essa agao permite
uma melhor relagdo e coordenagdo ar-terra para a conquista do terreno. A operagdo

Tempestade no Deserto representa, um primeiro momento no confronto bélico, em que a

campanha terrestre apareceu para apoiar a campanha aérea, € nao o contrario, o que foi algo

132 “No confronto, B-52s da Forga Aérea langaram ataques com misseis de cruzeiro, aeronaves
furtivas F-117A Nighthawk atacaram alvos em Bagda e navios da Marinha lancaram misseis
Tomahawk Land Attack Cruise (TLAMs) em varios alvos no Iraque” (METZ, 2008, p. 53) (tradugao
nossa).

Ver WATTS (2004, p.23) e ECHEVARRIA Il (2014, p.171)

33 Michael Ignatieff — académico e politico canadense renomado - conectou a RMA e o estilo
americano de guerra diretamente, alegando que a Tempestade no Deserto havia demonstrado “até
que ponto o RMA havia transformado o modo de guerra americano (lbid., p.25; SHIMKO, 2010, p.22)
(tradugdo nossa).

13 | ockheed F-117 Nighthawk é um caga-bombardeiro furtivo operado pela Forga Aérea dos Estados
Unidos.

135 Precision-guided munitions.

3% OSINGA, 2021, p.7

137 “Os PGMs também melhoraram muito a letalidade dos ataques ar-solo, pois agora um caga pode
atacar varios alvos em uma missao, incluindo tanques escavados e artilharia. O impacto na guerra
terrestre foi enorme: unidades terrestres iraquianas foram dizimadas do ar e estradas e pontes que
levavam ao Kuwait foram interditadas, isolando as forgas iraquianas e destruindo as vezes mais de
50% dos blindados e equipamentos de artilharia iraquianos” (OSINGA, 2021, p.7) (tradug&o nossa).
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muito significativo (WALDMAN, 2010, p.350; MAHNKEN e MAIOLO, 2014, p.346;
SHIMKO, 2010, p.80).

Como observado, a RMA corresponde, em sua génese, ao desenvolvimento de novas
formas que permitam a aplicagdo de capacidades tecnoldgicas de maneiras revoluciondrias, no
campo de batalha. A elevada preocupagdo com armamento de alta tecnologia, foi importante
para o resultado do conflito, contudo possibilitou compreender apenas uma parcela do todo,
sendo superestimado. A crenca desmedida e superestimada do uso e efeito da tecnologia, no
teatro de operagdes, com base na convic¢ao na década de 90 e inicio dos anos 2000, se
transformou em um empecilho para a anéalise deste tema (ECHEVARRIA 11, 2014, p. 30-31).

“A nova forma de guerra que surgiu naquela época tornou-se quase
inseparavel da agenda de transformacao das Forgas Armadas dos EUA e,
como resultado, os sucessos e fracassos das campanhas da coalizdo no
campo foram frequentemente atribuidos a solidez dessa agenda e a validade
dos principios que sustentavam a RMA. O novo modo de guerra americano
era, em esséncia, a RMA em agdo” (ECHEVARRIA 11, 2014, p.36).

Com base nesta perspectiva, nas Ultimas décadas foi proclamada uma profunda
alteracdo militar, com base na tecnologia, tendo como seus proponentes mais extremos
acreditando que removeria a friccdo e a incerteza, que ndo foi o que ocorreu. A tecnologia
influencia na expansdo da eficicia e eficiéncia das Forcas Armadas que comandam as
operagdes e intervengdes de sistemas modernos, mas nao altera, por completo, o sistema em
si'*®. Assim, observa-se que houve alteragdes tecno-militares e que a Guerra do Golfo foi um
momento importante para esse fator, centrada no impacto das novas tecnologias, embora nao
decisivo em sua totalidade. Em outras palavras, mesmo com o surpreendente da Guerra do
Golfo, com o uso de tecnologias, isso ndo evidencia tampouco comprova a existéncia de uma
completa Revolugdo (RAM). Este fato apenas postula que alteragdes estdo em curso e devem

ser aprimoradas e analisadas, para um melhor uso ¢ eficacia (SHIMKO, 2010, p.79).

4.2.2 Tecnologia e fric¢do: a campanha aérea do conflito

Em 17 de janeiro de 1991, iniciou-se a Operacdo Tempestade no Deserto, com
objetivos politicos e militares melhor determinados e encaminhados, ap6s a Operagdao Escudo
no Deserto, esta que tinha um carater mais logistico e diplomatico. A operacdo ofensiva era

dividida em quatro fases, dos quais dois eram de campanhas aéreas'’’, ressaltando a

3% SHIMKO, 2010, p.19
¥ Fase | — Campanha Aérea Estratégica contra o Iraque
Fase Il — Campanha Aérea do Kuwait, contra as unidades aéreas iraquianas no Kuwait



78

importancia do poder aéreo para o desenrolar deste pronto. O poderio aéreo comegou a definir
uma nova imagem da guerra e do seu modo de combate, prenunciando uma profunda
evolugdo em termos militares'.

Assim, uma das consequéncias dos avangos tecno-militares do desenrolar da Guerra
do Golfo"' foi no poder aéreo dos Estados Unidos, este que teve um crescimento e

142 Neste contexto, a expansdo das capacidades do poder

investimento quanto a sua eficacia
aéreo fora notdria, assim como dos seus conceitos e doutrinas, como aponta o revisional
bibliografico'”, adaptando o novo modo de se guerrear para as Forgas Armadas do Estados
Unidos.

Contudo, apesar dessa expansdo das capacidades do poder aéreo e devocdo a
tecnologia, houve uma minimizagdo acerca da fric¢do e dos seus pormenores'*, como
descrito na se¢do anterior, devido a forte crenca na tecnologia de combate e nas mudangas
cientificas agora implementadas, de um novo modo, no teatro de operagdes ¢ maneira de se
enfrentar uma batalha. Apds esta breve introdugdo e retomando ao estudo de caso, a respeito
do uso tecnoldégico no campo de batalha e a fric¢do, ¢ importante ressaltar que, por parte das
forgas iraquianas também houve o emprego bélico.

A fase aérea foi crucial para o desenrolar da Operagao Tempestade no Deserto, tendo,
um papel central para a campanha militar, em virtude de terem aniquilado, significativa,
parcela das forgas aéreas iraquianas, atacaram alvos militares e terem atingindo superioridade
aérea logo no desenrolar do primeiro dia. Desse modo, o poder aéreo foi importante para
neutralizar a incursao do Iraque na Aréabia Saudita, a batalha de al-Khafiji, no final de janeiro
de 1991 (METZ, 2008, p. 53).

“Para a For¢ca Aérea, a Tempestade no Deserto mostrou que o poder aéreo
pode ser decisivo no campo de batalha: a razdo pela qual a campanha
terrestre durou cem horas ndo foi por causa da proeza do Exército e do
Corpo de Fuzileiros Navais, mas porque os ataques aéreos destruiram os
iraquianos fisicamente e psicologicamente. [...] O impressionante
desempenho do poder aéreo da coalizdo simboliza tanto a maturidade do
poder aéreo quanto sua posicdo dominante na guerra do final do século XX
(METZ, 2008, p. 62) (tradugdo nossa).

1% OSINGA, 2021, p.7

141 “No Iraque, os Estados Unidos enfrentaram um oponente “que tinha sido um amigo constante e
beneficiario dos soviéticos, cuja maquina militar foi modelada no estilo soviético de comando e
doutrina tatica, e que foi equipada de forma esmagadora com os produtos da tecnologia soviética”.
(SHIMKO, 2010, p.89)

1“2 ECHEVARRIA II, 2014, p.25

13 SCHULTZ e PFALTZGRAFF, 1992; PAPE, 1992; OSINGA, 2021

44 Mesmo estes sendo atributos inalienaveis a esséncia e natureza do conflito bélico.
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Como observado, o intuito nao ¢ contestar os resultados das operagdes, mas revelar
que apesar de todo emprego tecnologico, a friccdo continuou sendo um elemento
imprescindivel no campo de batalha. Sobre os dados numéricos, os integrantes da Coalizao
juntamente com os Estados Unidos mobilizaram, em torno de, 680 mil soldados, 3 mil
veiculos blindados, 2 mil aeronaves e 100 navios de guerra, contra 336 mil homens liderados
por Saddam Hussein e nove mil blindados'®. Assim, ndo se deve concluir que as Forgas
lideradas por Saddam Hussein, o quarto maior exército do mundo e sexta maior forga aérea'*,

foram indiferentes perante o elevado emprego tecnoldgico da Coalizdo'".

Apesar da
supremacia da Coalizdo capitaneada pelos Estados Unidos, tanto no ar quanto na terra'*,
analises mais detalhadas dos combates, com destaque a Operacdo Tempestade no Deserto,
apontam que uma significativa porcentagem dos militares iraquianos enfrentou o oponente.
Ainda em termos quantitativos, entre 150 mil a 200 mil soldados desertaram durante a
campanha aérea'”’, enquanto 80 mil se renderam no inicio da ofensiva terrestre. Mas, mesmo
com estes numeros, entre 250 mil a 275 mil lutaram contra as forgas lideradas pelos Estados
Unidos Assim, ¢ importante ressaltar que apesar do grosso das forcas terem desertado durante
a fase dos ataques aéreos ou terem se rendido posteriormente ao avanco da Coalizdo, como
abordado anteriormente, algumas divisdes blindadas iraquianas que se localizavam na

retaguarda e a maior parte das unidades da Guarda Republicana'

alojadas ao sul moveram-se
e lutaram com destemor contra as forcas comandadas pelos Estados Unidos (ALVES, 2010,
p-200; POLLACK, 2004, p.266).

Ademais, ¢ crucial compreender sobre os Scuds, misseis que possuem uma carga
explosiva, tendo um impacto de curto a médio alcance, com a capacidade de atingir um alvo,

em torno de 300 km de distancia. No inicio de fevereiro de 1991, o poder aéreo dos paises da

Coalizao estava isolando e destruindo as forgas terrestres iraquianas. Mesmo assim, apesar

> ECHEVARRIA I, 2014, p.172

146 Ver ALVES (2010); SCALES (1994); POLLACK (2004), SHIMKO (2010).

7 “Quase um terco das forgas terrestres iraquianas foram destruidas ou tornaram-se ineficazes em
combate durante a fase aérea, mas ndo havia nenhuma evidéncia real de que a paralisia estratégica
havia sido alcangada” (ECHEVARRIA II, 2014, p.171) (traducdo nossa).

48 “A  Operagdo Tempestade no Deserto refletiu as influéncias divergentes das teorias
contemporaneas do poder aéreo e do poder terrestre. [...] Em contraste, a teoria do poder terrestre
basicamente abragou os principios da Batalha Aérea, que sustentava que a chave para o sucesso
militar viria de uma manobra ar-terra coordenada que obrigasse o inimigo a recuar ou seria destruido
(ECHEVARRIA 11, 2014, p.171) (tradug&o nossa).

Mahnken e Maiolo (2014, p.346) argumentam que o contraste entre as expectativas pré-guerra de
uma luta sangrenta e a realidade do colapso iraquiano em tempo de guerra pareceu a muitos indicar
uma transformagao na guerra.

49 As forgas da coalizdo esmagaram as forgas aéreas iraquianas e ganharam superioridade aérea no
primeiro dia da campanha aérea da Operagdo Tempestade no Deserto (METZ, 2008, p.27).

150 VVer GORDON (2010)
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desse resultado, obtiveram dificuldades e falharam em encontrar e destruir, prontamente, os
langadores de misseis moveis Scud, assim como os locais que eram apontados como
potenciais instalagdes nucleares (METZ, 2008, p.53).

Um exemplo da sua aplicagdo na 1* Guerra do Golfo, foi durante o G-Day, durante a
Fase Tempestade no Deserto, em 25 de fevereiro de 1991. Nesta ocasido, mesmo com sistema
antiaéreo e antimissil, um missil Scud atingiu um quartel, onde tropas dos Estados Unidos"'
estavam alojados, matando 28 estadunidenses e ferindo outros 97. Este foi um dos momentos
em que os iraquianos conseguiram fazer com que houvesse perdas por parte da Coalizao
(ALVES, 2010, PATRIOTA, 2010; SCALES, 1993; SCHUBERT e KRAUS, 1998;
STEWART, 2010, WATSON et al, 1991).

A falha na campanha aérea foi o fracasso em encontrar e destruir os langadores de
misseis Scuds moéveis do Iraque e as instalagdes nucleares. A tecnologia para encontrar alvos
pequenos, em movimento ou camuflados ndo era tdo madura quanto a tecnologia para
atingi-los depois de encontrados. Isto posto, retoma-se a explica¢do sobre os Scuds, visto que
com as devidas proporgdes, houve o emprego destes misseis para atacar alvos americanos e
israclenses, € com isso implementar a estratégia de trazer Tel-Aviv'*? para o confronto,
conseguindo explorar as rivalidades geopoliticas do Oriente Médio'** (METZ, 2008, p.27).

Na fase aérea, embora a Coalizdo tenha danificado, abruptamente, forcas defensivas e
ofensivas iraquianas, a destruicdo e conten¢do dos misseis Scuds fora considerado muito mais
custoso e com dificuldades de ser exercido em comparacdo com os demais aparatos. Os
combatentes liderados por Saddam Hussein possuiam um sistema solido e eficaz para ocultar
os lancadores moveis destes misseis e disparar com pouco ou nenhum anuncio. A coalizdo foi
inepta ao tentar impedir os seus disparos, porém conseguiu, apos certo periodo, reduzir as
proporgdes que permitiam uma melhor direcao. Isso foi possivel apds elaborarem um sistema
habil para despachar aeronaves e sistemas antimisseis, rapidamente, para onde os Scuds

haviam sido disparados.'™* Assim, a fric¢do oriunda das tripulagdes e langadores de misseis

181 14° Intendente da Reserva do Exército dos Estados Unidos, de Greensburg, Pensilvania.

132 Segundo Schultz e Pfaltzgraff(1992, p. 203) a incerteza do tipo de natureza de uma resposta dos
Estados Unidos a ameaca quimica iraquiana pode ter sido uma variavel que dissuadiu o uso dos
Scuds contra os centros populacionais israelenses, nos primeiros dias da fase area.

153 VVer PADOVAN (2010).

% A lembranga do Scuds foi tdo marcante na estratégia americana no Golfo Pérsico, que durante a
Guerra do Iraque (2003-2011), o General Franks reconheceu o problema e ameaga ocasionados
pelos misseis Scuds iraquianos na guerra de 1991, e se comprometeu a evitar que houvesse algo
semelhante. Para isso, visando conter um novo problema acarretado pelos Scuds, ele designou
Forcas Especiais para as areas do oeste iraquiano que fossem adequadas para o langamento de
misseis méveis, acreditando que isso seria mais eficaz do que tentar encontrar e destruir sistemas de
langamento reais (METZ, 2008, p.111).
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reduziu os disparos em cerca de 80% em relagdo ao nivel dos primeiros dias da guerra da fase
aérea da campanha (SCHULTZ e PFALTZGRAFF, 1992, p.75).

Por fim, a respeito do emprego da tecnologia bélica na 1* Guerra do Golfo, o sucesso
tecnologico desacreditou quaisquer planos para atrasar ou abandonar os principais novos
sistemas de alta tecnologia, devido ao consenso geral tanto da sociedade civil, quanto dos
politicos e militares de que foi através do papel desempenhado pelo desenvolvimento
tecnologico que a 1* Guerra do Golfo teve o menor numero de baixas e possibilitou uma
répida resolucao do confronto armado. A ampla vantagem tecnoldgica, por sua vez, também
permitia um maior poder de dissuasao, ao revelar que o pais estava apto a derrotar quaisquer
agressdes com relativa facilidade. Nesta época, muitos investimentos e programas militares
foram intensificados como o B-2 Stealth bomber'>, Advanced Tactical Fighter'®, C-17
transport aircraft'’, ISTARS'®, e Armys Tactical Missile System"® (ALVES, 2010; METZ,
2008).

4.3 Considerag¢oes finais e comentarios

A operacdo Tempestade no Deserto constitui um triunfo militar sem precedentes,
orquestrada por militares bem treinados e equipados com armamentos de ultima geragao.
Semanas antes do inicio da campanha aérea, acredita-se, entre os oficiais, que devido ao

. . . . 160
aparato sofisticado, seria, provavelmente, a guerra com menor friccdo que ja fora lutada'®.
Contudo, ndo foi isso que ocorreu, como descrito e debatido, ao longo deste texto. Mesmo no
nivel estratégico da campanha, os generais norte-americanos que instrumentaram a operagao
encontraram fric¢do, tanto no planejamento quanto na conducao da guerra, ndo ocorrendo a

escassez deste elemento em nenhum nivel, seja tatico, operacional, estratégico ou mesmo

politico (ECHEVARRIA 11, 2014, p.11; WATTS, 1995, p. 94-105, passim; Id., 2004).

Neste panorama, Schultz e Pfaltzgraff (1992, p. 297) problematizam que a sucessao subsequente de
ataques por Scuds levantou a sérias questdes de credibilidade, que evocaram retratagdes implicitas
em briefings posteriores por parte do Pentagono. Embora o dano tenha sido razoavelmente contido,
havia um temor se pudesse causar maiores danos civis, 0 que soou como um alerta.

155 Northrop B-2 Spirit, conhecido também como Stealth Bomber, € um bombardeiro estratégico furtivo
utilizado pelas Forgas Armadas dos Estados Unidos, tendo sido elaborado com a finalidade de
transpor densas defesas antiaéreas sem ser identificado nem descoberto.

% Advanced Tactical Fighter foi um programa aeronautico, elaborado pela Forga Aérea dos Estados
Unidos, objetivando desenvolver um caga de superioridade aérea.

187 C-17 transport aircraft ou Boeing C-17 Globemaster Ill € um avi&o de transporte militar projetado
nos Estados Unidos, visando servir a For¢ca Aérea do pais.

%8 O sistema conjunto de radares de vigilancia e ataque ao alvo, em portugués, (JSTARS) é um
projeto orquestrado em conjunto pela Forga Aérea dos EUA.

% Army Tactical Missile System é um missil superficie fabricado pelos Estados Unidos.

180 “E provavelmente, a guerra, com a menor atuagdo do elemento fricgdo, ja lutada (WATTS, 1995,
p.94) (traducdo nossa).
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No teatro de operagdes, os militares americanos e aliados conquistaram, em 100 horas
de combates aéreos, em fevereiro de 1991, a vitéria mais rapida da Historia das Forgas
Armadas dos Estados Unidos. Entretanto, o que chama atengdo, além da agilidade da
ofensiva, ¢ o pequeno niumero de baixas nas tropas da coalizdo, 240 mortos, em batalha,
sendo 148 estadunidenses, em um cenario de mais de 700 mil homens atuando. Esta
propor¢ao de vidas e combatentes ndo encontra semelhantes na Historia Militar (ALVES,
2010; SHIMKO, 2010; STEWART, 2010).

A Guerra do Golfo (1990-91), devido ao uso tecnologico associado a finalidades
bélicas, foi considerado como um tipo de protétipo do futuro da guerra interestatal. Ademais,
correlacionando aos Estados Unidos, demonstrou além do seu poderio militar, mas também
moldou os debates sobre a politica externa e politica de defesa do pais, assim como o futuro
do confronto armado em geral. (SHIMKO, 2010, p.89) Desse modo, ao correlacionar a
Guerra com a transformagao do Exército dos Estados Unidos, corrobora as seguintes analises:

“O exemplo desses quatro cavaleiros do 2° Esquadrido, 2° Regimento de
Cavalaria Blindada, na Batalha de 73 Easting ilustra dramaticamente a
transformacdo do Exército Americano de desilus@o e angustia no Vietna para
confianga e vitdria certa na Tempestade no Deserto. Apenas 100 horas de
combate terrestre foram necessarias para o Exército se restabelecer de forma
convincente como uma forca de combate terrestre bem-sucedida. Durante
esse breve periodo, as forcas mecanizadas moveram mais poder de combate
mais rapido e mais longe do que qualquer for¢a semelhante na Historia. [...]
Como parte da Coalizdo, o Exército Americano derrotou decisivamente o
quarto maior exército de campo do mundo. Fé-lo com o menor custo em
vidas humanas ja registrado para um conflito de tal magnitude. [...] A vitoria
de 100 horas foi ainda mais extraordindria porque o Exército americano
raramente se saiu muito bem nas batalhas iniciais das guerras anteriores. O
desdém tradicional dos Estados Unidos por grandes exércitos permanentes
geralmente leva a uma rapida desmobilizagdo no final de uma grande
guerra” (SCALES, 1994, p.5) (tradug@o nossa).

Sobre o emprego de tecnologia, o desenvolvimento cientifico nos armamentos bélicos
(sistema de armas, muni¢des, armamentos, navegacao terrestre...), associado ao preparo e ao
treinamento das tropas, foi crucial para o desempenho das fases e campanhas da Guerra, além
de conferir maior capacidade mortifera e de resposta. Com a ajuda de sistemas de
reconhecimento que empregam tecnologia de ponta, de armas de precisdo e de sistemas
avangados de comunicagdes, unidades relativamente pequenas podiam exercer maior
letalidade em um tempo de combate menor. Ademais, a confianga exagerada no progresso
tecnoldgico, provocando erros de avaliagdo do inimigo e de conjuntura, atrelada a uma
conviccdo no aparato militar, ocasionou equivocos e confusdes na estratégia, além de

intensificar os casos de fric¢ao no teatro de operagdes. Tecnologias, no ambito militar, por
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mais que sejam uteis, e cada vez mais fatais, também apresentam falhas e mau funcionamento
em suas estruturas. Assim, as mudancas cientificas persistem, o que corrobora que ndo ¢
possivel pensar em ciéncia e guerra de modo separado (GORDON, 2010, p. 655; PARET,
2001, p.23).

Neste sentido, percebe-se como a friccao € um elemento imprescindivel no campo de
batalha, no século XIX, e continua sendo atual e fulcral nos confrontos do final do século XX.
Ainda se encontra latente nas guerras'®', sendo um integrante que molda os resultados e
impacta no desempenho e efetividade militar dos confrontos, mesmo com o desenvolvimento
tecnologico atuando no campo de batalha em uma propor¢ao inédita, como o estudo de caso
analisa'®. Gray (2010, p.25) enuncia que a teoria da guerra de Clausewitz oferece ideias
preponderantes de que a guerra tem uma atmosfera permanente e Unica ¢ que toda a guerra é
perturbada pela fric¢ao.

Em outras palavras, a imprevisibilidade, o caos, as dificuldades se manifestam em
qualquer ambiente do escopo da guerra, o que corrobora para afirmar que os meios
tecnologicos, por mais desenvolvidos que sejam, ndo sdo aptos a conter e eliminar'®, em sua
totalidade, a fric¢do. E inegavel que uma ampla gama de novas tecnologias e armamentos
trouxe alteragdes para o campo de batalha. Contudo, neste cenario, percebe-se além da
continuidade do pensamento clausewitziano, com a analise e perpetuacdo da fricgdo,
momentos impares na Histéria Militar, caracterizando o inicio de uma profunda altera¢do nos
estudos de Defesa. Por fim, apos o discorrido, compreende-se a relevancia de estudos na érea,
de acordo com Paret (2001, p.24): “o fendmeno da guerra pode ser mais bem entendido pelo
estudo de seu passado. Mas, a histdria da guerra deve também ser estudada para se entender o
proprio passado.”

Logo, dessa maneira, o proposto por este capitulo fora analisar o emprego da
tecnologia bélica na 1* Guerra do Golfo (1990-91), dentro do escopo da friccao, abordada na

primeira parte. Para isso, recorreu-se ao levantamento e revisao bibliografica e o uso de

161 Segundo Strachan (2008, p.138): “uma guerra n&o era um golpe Unico e bem definido, mas uma
sucessao de atos espalhados no tempo pela mobilizagédo de recursos, pelos efeitos do espaco e suas
consequéncias para a concentragdo e pelas possiveis contribuicbes dos aliados." Em suma, a
constancia histérica da friccdo preconiza que sua definicdo pode representar muito mais do que uma
caracteristica contingente da guerra terrestre durante as Guerras Napolebnicas.

182 Shimko (2010, p.25) aborda que os avangos na coleta e disseminagdo de inteligéncia foram um
longo caminho para dissipar a névoa da guerra. A orientagao por laser e satélite permitiu aos Estados
Unidos restringir o alcance dos danos colaterais, garantindo ao mesmo tempo que os alvos fossem
atingidos com alto grau de certeza e precisao.

163 “Em qualquer guerra, a fricgdo nunca pode ser eliminada e, com ela, o risco que todo conflito
acarreta.” (COKER, 2017, p.100) (tradugéo nossa)

“‘Embora as armas autbnomas possam reduzir os custos de uma guerra, elas ndo eliminam o atrito"
(GARDNER, 2021, p.88) (tradugéo nossa).
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exemplos concretos que aconteceram no teatro de operagdes das campanhas, dentro do estudo
de caso. Assim, estes procedimentos de pesquisa, uma vez combinados, possibilitaram uma
descrigdo e investiga¢do do conceito de fric¢ao, que foi observado, de maneira atenta e critica,

possibilitando uma anélise entre a teoria e a realidade'*

. Ap6s o embasamento do referencial
tedrico, Da Guerra, e da interpretacdo das operacdes Escudo no Deserto (1990) e Tempestade
no Deserto (1991), observou-se que apesar do sucesso das batalhas e do uso de artefatos
tecnologicos, em um nivel surpreendente, aconteceu fricgdo, revelando que toda guerra
apresenta este fendmeno, a despeito de todo o aparato, evolucao e inovagao bélica empregada

e resultados alcangados. Apesar do sucesso militar e de todo arsenal tecnoldgico, os Estados

Unidos enfrentaram situacoes de fric¢do nas areias desérticas do Golfo Pérsico.

182 Assim, uma investigacdo e andlise, por menor, da Tempestade no Deserto sugere que os
impedimentos de friccdo experimentados pelo lado vencedor ndo eram muito diferentes em escopo
ou magnitude do que visto em conflitos armados anteriores, como o lado alemdo na 22 Guerra
Mundial (SHIMKO, 2010, p.25; WATTS, 2004, p.2).
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S ESTUDO DE CASO: A 1* GUERRA DO GOLFO (1990-91)

Apo6s a discussdo sobre o pensamento de Clausewitz, desde a compreensao sobre os
elementos componentes da sua teoria até a sua imprescindivel contribuicdo para a Estratégia
Militar'®®, a presente dissertagdo se propde a trabalhar, neste capitulo, com um estudo de

caso'®

unico, de modo mais pormenorizado, sobre a 1* Guerra do Golfo (1990-91). Vale
acrescentar que o periodo historico em que esta guerra se desenvolveu, foi descrito por
caracteristicas muito singulares, especialmente, pelo fato de que apesar de estar emergindo no
momento pos-Guerra Fria, a paz ndo reinara absoluta em todo mundo. Outro aspecto, ja
debatido no capitulo I, diz respeito, a narrativa que postula dois tipos de guerra, “novo” e
“velho”, esta sendo cunhada como as lutadas entre Estados e suas Forcas Armadas regulares.
Dentro desta visdo, a 1* Guerra do Golfo seria um exemplo cléssico deste tipo de guerra.
Contudo, mesmo com o passar dos anos, percebe-se que guerras interestatais continuam em
voga, anualmente, ndo podendo ser entendidas como algo obsoleto, como muitos criticos e
debatedores pontuam. Assim, o contexto histérico pode até ter sido alterado, com a
proeminéncia de uma nova era, mas os Estados continuam lutando entre si, 0 que mostra,
mais uma vez, que o sistema explicativo do pensamento de Clausewitz ¢ atual e relevante,
sendo aplicado até hoje (MAHNKEN E MIOLO, 2014; STRACHAN, 2008; GRAY, 2007, p.
225-227, passim).

Sobre o recorte historiografico, a 1* Guerra do Golfo evidencia uma caracteristica
marcante dos confrontos do século XX, embates entre Estados, onde a questdo de
superioridade militar faria toda a diferenga no espectro tatico da guerra. Neste ensejo, Scales
(1994, p.359-361, passim) argumenta que os militares da Coalizdo, no teatro de operagoes,
durante o Escudo do Deserto e as decisivas operagdes aéreas e terrestres conjuntas

apresentaram, mais uma vez, que oponentes sao derrotados, em sua totalidade, com afinco por

16 “Varios dos conceitos que Clausewitz introduz em Da Guerra sdo centrais para o estudo da
Estratégia. Estes incluem a Trindade, a necessidade de entender a natureza de uma guerra, a
diferenca entre guerras limitadas e ilimitadas, o célculo racional da guerra e o atrito, entre outros”
(MAHNKEN, 2013, p.66) (tradug&o nossa).

%6 “Os historiadores que favorecem essa abordagem muito especifica de “estudo de caso” para a
identificacdo das causas da guerra tendem a acreditar que, uma vez que cada guerra € um evento
Unico com causas Unicas, as causas da guerra sdo tdo numerosas quanto o nimero de guerras”
(MAHNKEN, 2013, p.23) (tradugéo nossa).

“Cada guerra é unica porque as variaveis que influenciam a condug¢ao da guerra, como o ambiente
estratégico, a tecnologia e os fatores globais do METT-T, mudam continuamente” (SCALES, 1994,
p.360) (tradugao nossa).

METT-T é um termo usado pelos militares dos Estados Unidos que significa missao, inimigo, terreno,
tropas disponiveis, tempo e consideragdes civis. Estes termos sdo os pontos cruciais que os militares
devem adotar no planejamento das operagoes.
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uma agao terrestre decisiva. No entanto, o €xito de qualquer manobra depende e submete-se a
capacidade das forgas terrestres, navais e aéreas de tornar as condi¢des tdo favoraveis quanto
possivel para os militares do combate terrestre. Portanto, ao que tange a teoria da guerra, as
fases Escudo do Deserto e a Tempestade no Deserto revelaram que o Exército dos Estados

Unidos se adaptou efetivamente ao carater evolutivo da guerra americana.

5.1 Consideragdes a partir da Historia Estratégica

Segundo Paret (2001, p.10) “a Historia jamais nos dird como agir, mas ela ¢ prodiga
em casos dos quais podemos tirar ideias e receitas preventivas. Para a consecu¢do de uma paz
duravel, devemos compreender com clareza o papel desempenhado pela for¢a armada na
sociedade internacional.” A guerra ¢ considerada como um dos fenomenos de maior
influéncia e ingeréncia ao curso da Historia da Humanidade, ao longo dos séculos, tendo
moldado grande parcela das institui¢cdes, Estados, politica, Relacdes Internacionais, além de
ter contribuido, consideravelmente, para o desenvolvimento continuo do campo das Ciéncias
Militares. Com base nesta breve elucidagdo, o presente trabalho utiliza como método de
investigacao a Historia Estratégica, que servird ao estudo de caso, como sendo o viés para
analise da 1* Guerra do Golfo (1990-91). Segundo Gray (2007), a Historia Estratégica se
configura como sendo a historia da influéncia do uso e ameaga da forga, retomando muito da
conceituagdo e compreensao central do que ¢ Estratégia. Palavra esta que juntamente com o
seu o adjetivo - estratégico - sdo, muitas vezes, mal utilizados e interpretados, tendo uma
aplicagdo muito ampla, enviesando o que, realmente, almejam dizer. Vale ressaltar que com
base na leitura de Clausewitz, a Estratégia se refere ao uso da forca e a ameaga da for¢a com
finalidades politicas, como apresentado ao longo deste trabalho investigativo. Outro aspecto ¢é
que a perspectiva estratégica'” fornece uma unidade de interpretagdo e oferece uma
explicacdo mais persuasiva do que aconteceu, por que € com quais consequéncias (GRAY,

2007, 1999).

“A Historia — como memoria organizada do que ocorreu no passado — é um recurso
que ndo deve ser levianamente desprezado. Nos negdcios de uma nagdo e nas
relagdes entre Estados, tal como na vida de um individuo, o presente sempre possui
uma dimensdo passada, que ¢ melhor reconhecer do que ignorar ou negar. [...] Ainda
temos a nossa disposi¢do o que pode ser o maior valor que a Historia pode oferecer:
sua aptiddo para nos auxiliar a pensar sobre o presente e o futuro, esclarecendo e

187 “Todos reconhecem que a guerra nunca foi — e ndo é — um fenémeno unitario ou mesmo

inteiramente militar, mas sim uma composi¢cao de muitos elementos, que vao da politica a tecnologia
e as emogdes humanas sob extrema tens&o. A Estratégia é apenas um desses elementos” (PARET,
2001, p.10).
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extraindo um sentido do passado. [...] O fendmeno da guerra pode ser mais bem
entendido pelo estudo do seu passado. [...] Mas, a histéria da guerra deve também
ser estudada para se entender o proprio passado. [...] Embora dificilmente possam
negar que a guerra tem sido uma realidade fundamental da existéncia social e
politica, desde o mais remoto estagio da organizacdo politica até nossos dias, ela ¢
tao tragica e tdo perturbadora em termos intelectuais e emocionais que eles tendem a
evita-la em suas pesquisas.” (PARET, 2001, p.24).

Assim, este campo de estudo apresenta uma expoente narrativa que serve para
explicitar o curso dos eventos bélicos, tendo como contexto e temas o politico, sociocultural,
econdmico, tecnoldgico, militar-tecnologico, geografico e historico, todos que em algum grau
estardo presentes nesta analise. Neste ambito, a guerra e toda a sua condug¢do ndo ¢ mais do
que um instrumento de decisdes politicas, o que faz com que a Historia Estratégica seja
compreendida em conjunto a Historia Politica. Por isso, esta exposi¢do e andlise atribuem
tamanha preponderancia aos varios contextos imprescindiveis da guerra. Por fim, Gray (1999,
p.185) apresenta que a Historia Estratégica do século XX sugere que as sementes dos grandes
conflitos foram semeadas no passado. Assim, com base nesta defini¢do, se fez ainda mais
relevante o seu uso nesta pesquisa, visto os antecedentes, resultados e desdobramentos da 1?
Guerra do Golfo (1990-91) no campo politico-estratégico, especialmente, apds o cessar-fogo,
e como modificou a presen¢a americana no Golfo Pérsico (GRAY, 2007, 1999).

Outrossim, a Historia Estratégica concerne-se a uma concepgdo e perspectiva da
Historia, nesta ocorréncia do século XX, que se centraliza nos empenhos e diligéncias para
testificar fins politicos por meio da ameaca ou uso da forga. Desta maneira, ¢ um campo
ciclico, especialmente, ao observar os ultimos duzentos anos de confrontos bélicos, mas, ao
mesmo tempo, possui sua trajetdria, muitas vezes, nao-linear, visando abranger contextos
multiplos, onde a influéncia e correlagdo de varios aspectos e componentes se trata de
maneira simultanea. Neste sentido, Gray (1999, p.362) também pontua o seu carater dindmico
e ao mesmo tempo, caleidoscdpico em suas formas, e enfatiza que este campo do saber nao ¢
normativamente progressivo. “A Historia Estratégica Moderna se desenvolveu como um
unico fluxo de experiéncia continua, mas ndo produz um unico significado dominante. Ela se
desenrola em um processo continuo, embora muitas vezes desconcertante, de multiplas causas
e muitos efeitos” (GRAY, 1999, p.184-185) (traducdo nossa). Assim, como abordado nos
topicos e temas desta area, o contexto sociocultural, assim como o historico e geografico, tem
um desempenho importante ao observar o itinerario e escopo de atuacao. Sobre o aspecto
historico, este possui uma atribuicado basilar ao observar e tecer licoes para o futuro,

vinculando a relacdo entre passado e futuro (GRAY, 2007, 1999).
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“A Historia Estratégica ¢ feita dentro de um contexto sociocultural. O desempenho
estratégico geralmente traz um rétulo com o nome de seu criador. Os Estados ¢ suas

sociedades abordam questdes estrateglcas e se componam militarmente de maneiras

Volulrao com o tempo= mas fornecem um contexto sociocultural deﬁnldo dentro do
qual politicas e estratégias devem ser feitas. [...] Toda Historia Estratégica tem um
contexto geograﬁco Nos, humanos vivemos na geograﬁa= somos apegados a nossa

Especialmente

em suas conexoes pohtlcas e estrateglcas= geograﬁa desempenha um papel

significado politico das relacdes espac1a1s= nao poderla delxar de fornecer um
. Toda

questdo estrateglca tem, e deve ter um contexto geopohtlco de alguma
consequéncia. [...] Essa corrente e suas implicacdes desempenham papéis
importantes na histéria estratégica. Os atores humanos discutidos neste livro
representam seus papéis em um palco montado em boa parte por grandes forgas
impessoais, ou mesmo por estruturas, mas a atuacdo humana é sempre importante.
Em outras palavras, para entender como e por que as pessoas se comportam
estrategicamente como o fizeram. é essencial localiza-las historicamente. Para cada

individuo e sua contribui¢@o para a Historia Estratégica, existe um contexto historico
vinculado a uma cronologia definida.” (GRAY, 2007, p.12) (traduc@o nossa) (grifos

Nnossos).

Mesmo com todo este refinamento, esmero, relevincia e rigor, a literatura
especializada sobre este setor se encontra ainda muito escassa, além de ter sua apari¢do quase
sempre exigua, frente a quantidade encontrada de trabalhos de outros ramos da Histéria, como
Histéria Diplomatica, Econdmica e Social. Isto posto, muito se deve ao fato de que apesar da
sua relevancia, a Historia Estratégica'®® acaba por ficar entrelagada e trabalhada na Historia
Geral, sem fronteiras rigidas e fixas separando o estratégico do ndo-estratégico. Nesta
abordagem, vale abordar e apresentar, com mais detalhes, que esta area do conhecimento pode
ser desenvolvida a partir da concep¢ao e entendimento dos armamentos utilizados e
empregados, sumarizando e condensando as analises taticas, técnicas e logisticas, bem como
eficacia e eficiéncia militar, podendo variar a cada episodio de guerra (GRAY, 2007, 1999;
MILLET ¢ MURRAY, 2010).

Muito se deve ao fato de que Estratégia ¢ algo complexo de se compreender, e ainda
mais, de se obter éxito, em sua totalidade, ao ser esquadrinhada, exemplificada, apontada e
programada. Vale ressaltar que embora este cenario perdure, a Histéria Estratégica ndo tem
sua serventia e aplica¢do diminuida, visto disponibilizar um preceptor sobre o que, para que

por qué tais fendmenos bélicos ocorreram nas Relagdes Internacionais, fornecendo também

168 “A Histéria Estratégica moderna pode ser interpretada a luz de teorias distintas que se apoiam em

uma ou outra das categorias acima expostas. Por exemplo, as histérias estratégicas podem contar a
histéria do poder aéreo, da guerra limitada, do conflito irregular, da guerra psicoldgica, da guerra em
terra, no deserto ou no Oriente Médio. Essas janelas complementares sobre guerra e estratégia,
embora as vezes abstratas e nocionais, sdo empiricamente fundamentadas” (GRAY, 1999, p.171)
(traducao nossa).
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explicacdo e compreensdo das relacdes entre os Estados e governos. De acordo com Gray
(2007, p.15): “A Historia Estratégica oferece um catdlogo de horrores da maior diversidade,
mas esses eventos terriveis sdo todos, sem excecdo, explicaveis de acordo com uma unica
teoria de guerra e Estratégia. A teoria disponivel ¢ em grande parte produto do soldado
prussiano Carl von Clausewitz (1780-1831)”.

Desse modo, a escrita e pensamento desenvolvido por Clausewitz sdo fundamentais no
estudo da Historia Estratégica, uma vez que o autor proporciona uma estrutura, ao longo do
texto, que permite a compreensao dos fendmenos estratégicos no periodo historico descrito, se
mantendo atual até os dias de hoje. Em outras palavras, Clausewitz conduz e gerencia a
Histoéria Estratégica, tendo contribui¢des notdveis tanto no passado, presente, quanto no
futuro, especialmente, ao trazer o vinculo entre politica e guerra. Apds esta breve descrigdo, a
despeito da complexidade dos seus eventos e fendmenos em seus dominios, a Historia
Estratégica ¢ esclarecida, satisfatoriamente, pelas descrigdes da teoria da guerra de
Clausewitz, bem como seus ensinamentos no campo estratégico (GRAY, 2007, 1999).

Isto posto, ideias estratégicas sdo significativas, uma vez que movimentam e deslocam
pessoas € maquinas, sendo consideradas por aconselhar, persuadir, inspirar € convencer
tomadores de decisdo e formuladores de politicas. Por ultimo, sua exposi¢ao atuante interpreta
as repercussoes, impactos e implicagdes da intimidagcdo e ameaca do uso de for¢a organizada
e politicamente motivada na trajetoria dos eventos. Deste modo, o objetivo € narrar e analisar
a Historia dentro do seu componente e dimensdo estratégica, observando que hd mais
elementos que apenas puramente militar, por mais que o fio estratégico seja 0 mais expressivo

e profundo dos varios propulsores das alteragdes do curso historico (GRAY, 2007, 1999).

5.2 Antecedentes do conflito: uma perspectiva das Ciéncias Militares

A decisao de Saddam Hussein de atacar a soberania e integridade territorial de um
Estado soberano, o Kuwait, infringiu e violou as normativas da Carta das Nac¢des Unidas. Esta
acdo culminou na acdo dos paises, majoritariamente, do hemisfério Ocidental, liderados pelos
Estados Unidos, de nao permitir que esta agressao ficasse impune. Assim, este episodio foi a
causa mais imediata para o enfrentamento direto, somado com o desenvolvimento,
tensionamento, desdobramento e acimulo de outras circunstancias que ja estavam em curso
ao longo de pelo menos, um lustro, além de todo o contexto geoestratégico desenvolvido por

tras deste cenario.
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Isto posto, com base nesta explicacdo, ¢ importante retomar a alguns episddios
historicos antecedentes desta guerra, a saber: Revolucdo Iraniana (1979), Doutrina Carter
(1980) e Guerra Ira-Iraque (1980-88). Desde o término da 2* Guerra Mundial, por meio de
varias doutrinas de politica externa do pais, o Golfo Pérsico faz parte da esfera de influéncia
dos Estados Unidos. Contudo, desde os Choques do Petréleo, nos anos 1970, somada a
deposicdo do X4 e instauracdo de uma Republica Teocratica no Ira, através da Revolucao
Iraniana, este comportamento comecou a apresentar sinais de desgaste, culminando na
Doutrina Carter, que passa a entender a localidade como de importancia estratégica para
Washington, e que em caso de ameaca de forcas externas e oponentes, o poderio militar
americano seria utilizado para fazer valer seus interesses regionais. Em sintese, as Forgas
Armadas dos Estados Unidos adquiriram um interesse operacional ativo na localidade apos a
Revolucao Iraniana e todos os seus desdobramentos, como a queda do Xa e ao fato do Irad
passar de aliado a inimigo dos Estados Unidos (SCALES, 1994; PADOVAN, 2010,
TUCKER, 2010).

Um outro desdobramento regional deste episddio historico, foi a Guerra Ira-Iraque
(1980-88), que tinha como um dos seus principais objetivos conter a expansao
fundamentalista xiita para o Iraque. Um ponto importante de entender ¢ que ao perderem um
dos seus principais parceiros e bastides ocidentais no Oriente Médio, o Ira, os Estados Unidos
temiam que o regime de Teerd se tornasse um player regional relevante e muito forte fazendo
frente aos seus interesses na regido. Assim, Washington ofertava recursos, por meios
obscuros, para Bagda, visando conter Teerd; mas, ao mesmo tempo, também nao queria ter o
pais governado por Saddam Hussein como uma poténcia regional forte. A postura dos Estados
Unidos era ambigua, caracterizada por forte ambivaléncia e obscuridade, podendo ser
resumida, de forma pragmatica, na sentenca do Kissinger'®: “pena que nio pode haver dois
vencedores”. Neste cendrio, consecutivos governos dos Estados Unidos sustentavam uma
politica, no minimo, benevolente em relagdo a gestdo de Saddam Hussein. De acordo com
dados do Instituto de Estudos Estratégicos do US War College, o aceno revolucionario de
Khomeini representava um anatema tanto para Bagda quanto para Washington e ambos
queriam conter a influéncia do Aiatold (PADOVAN, 2010, p.48).

Neste panorama politico, a Guerra Ira-Iraque (1980-88), além de ampliar seus campos
de operagdo em vias terrestres, alcancando o meio maritimo, levando a ingeréncia dos Estados

Unidos por meio da operagdao Earnest Will, que serd investigado posteriormente, contou com

¥ Henry Kissinger (1923-2023) é um diplomata norte-americano, tendo exercido fungbes de
Secretario de Estado dos governos Nixon e Ford.
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0 uso de armamentos quimicos por parte do Iraque' ™. O fato de Saddam Hussein deter armas

biologicas e quimicas, como gas mostarda'’!

, € equipamentos de artilharia capazes de
langé-los, chamou a atengdo de Washington sendo uma das razdes e antecedentes que levaram
a eclosdo da 1* Guerra do Golfo (1990-91), embora também tenha sido apontado e utilizado
como argumento, com mais énfase, na Guerra do Iraque (2003-2011). (PADOVAN, 2010;
SCALES, 1994; TUCKER, 2010).

Dentro deste contexto historico, no final do confronto armado, ataques iranianos
contra os navios do Golfo converteram-se em situagdes cada vez mais violentas ¢ acentuadas,
principalmente, contra navios-tanque petroleiros do Kuwait. Como motivagdes elencam-se
desde o apoio do Emirado a Bagda, até o intuito de deter o fluxo da rota de petréleo, um dos
principais do mundo, que transita pela regido do Golfo Pérsico, para debilitar o Iraque e seus
aliados. Apoio este que ¢ questionado se ocorreu por meios da diplomacia ou da coer¢ao, uma
vez que o Iraque se recusou, por muitos anos, em reconhecer a independéncia do Kuwait, este
que por sua vez, ao longo da sua Historia, desde antes da 1* Guerra do Golfo, apresenta sinais
de preocupacdo com investidas expansionistas iraquianas sobre o seu territorio. Assim, 0s
Estados Unidos, por meio do dispositivo da Doutrina Carter, se manifestaram e atuaram em
resposta, irrompendo e culminando na Operacao Earnest Will, episodio e operagdo militar
ocorrida entre os anos de 1987 a 1988, no contexto da guerra, tendo como objetivo escoltar
navios-tanques petroleiros do Kuwait.

Esta acdo ocorreu em conjunto, com a alteracio da bandeira dos petroleiros e
acréscimo no acompanhamento e patrulhamento, que passou a ter apoio de helicopteros.
Apoés este acontecimento que contou com combates navais e plataformas petroliferas
iranianas acometidas pelos Estados Unidos, e inimeros desdobramentos, Teerd entendeu o
contexto politico e tabuleiro geopolitico regional inserido e selou o cessar-fogo com o Iraque,
apés uma guerra mutuamente exaustiva. Nas palavras de Padovan (2010, p.48), devido as
hostilidades e enormes desafios e dificuldades impostas, ¢ complexo afirmar quem venceu a
guerra, porém, esta guerra foi o inicio do fim da era de ouro do Iraque e, consequentemente,
do governo de Saddam Hussein. Um outro aspecto que enfatiza este argumento € que apos

quase uma década de fortes confrontos armados, o Iraque estava a beira do caos financeiro,

70 “A comunidade internacional tinha pleno conhecimento de que o Iraque usara armas quimicas
contra curdos da localidade de Halabja, em margo de 1988.[...] Era também de conhecimento publico
que o lIraque utilizara gas mostarda durante a guerra Ira-lraque, fato confirmado pelo préprio
Secretario-Geral da ONU” (PADOVAN, 2010, p.55-56).

7 O Gas Mostarda é uma arma quimica que causa lesdes cutdneas de alta gravidade, formando
vesiculas e bolhas nas peles expostas e contaminadas. Também possui alto teor carcinogénico e
mutagénico.
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com uma divida externa em torno de US$100 bilhdes e com a antes moderna infraestrutura
dizimada. Acrescenta-se a isso o fato de que o pais contraira sérias e vultosas dividas,
especialmente, com a Ardbia Saudita, e no mercado externo, o prego do petréleo estava baixo,
devido a superprodugdo kuwaitiana, trazendo impactos diretos para a economia do pais.

Desse modo, havia uma preocupagdo latente a respeito do acesso ao petréleo, visto
que estes paises possuem importantes reservas e sao grandes produtores mundiais de petrdleo.
Este panorama auxiliou na escalada dos conflitos e no fomento a todos os desdobramentos e
ressentimentos que ja existiam e haviam sido potencializados recentemente. Neste ensejo, em
termos historicos e de narrativa, a retorica de que o Kuwait era a 19 provincia iraquiana, nao
passando de um Estado artificial, criado pelo imperialismo inglés, em 1932, para conter o
acesso iraquiano as aguas do Golfo Pérsico, e, consequentemente, maiores bacias petroliferas,
foi intensificado por parte do governo de Saddam Hussein (SCALES, 1994; PADOVAN,
2010; FINLAN, 2003; TUCKER-JONES, 2014; TUCKER, 2010). Assim, o Kuwait, apesar
de seu pequeno tamanho territorial, mas, enorme riqueza petrolifera, que levaria ao Iraque ter
monopolio sobre o recurso, era o principal alvo da belicosidade de Saddam Hussein, entre
outras razoes por questdo de hidrocarboneto e como este se relaciona com poder, além de ser
o fulcro da resisténcia, na OPEP, as tentativas em aumentar o preco do barril de petréleo.
Tucker-Jones (2014, p.17) ¢ direto ao pontuar que “o catalisador de sua invasdo foi uma
discussdo espuria sobre a producdo de petrdleo, mas serviu a seu proposito. A tensdo foi
rapidamente aumentada até o ponto de ruptura.” Pensamento que se correlaciona com a
argumentagao exposta por Finlan (2003, p.67) de que € muito dificil ignorar o fator “petréleo”
na decisdo dos Estados Unidos de tragar uma linha na areia e depois ataca-la, revelando como
foi um elemento imprescindivel para a atuagdo dos Estados Unidos no confronto regional.

Enquanto estes episodios ocorriam, em 1988, o general Norman Schwarzkopf'’
tornou-se 0 Comandante em Chefe do USCENTCOM!'”. Ele tinha uma visdo de Estratégia
Militar muito ampla e soube perceber as mudancas politicas e pontuar que a temerosa ameaga

descrita e desenvolvida, a respeito da regido, foi se alterando, ao longo dos ultimos anos da

172 Herbert Norman Schwarzkopf Jr (1934-2012) foi um general do Exército dos Estados Unidos, tendo
alcancado ainda mais destaque ao comandar as forcas da Coalizdo Internacional na Operacao
Tempestade no Deserto, na 12 Guerra do Golfo, contra o Iraque.

“As forcas da coalizdo tiveram a sorte de ter um excelente comandante militar geral na forma do
general H. Norman Schwarzkopf, que possuia ndo apenas um conhecimento pessoal do Oriente
Médio (ele havia morado com seu pai no Ird apés a Segunda Guerra Mundial), mas também a pura
forca de vontade para construir uma Estratégia Militar viavel” (FINLAN, 2003, p. 33) (tradug&o nossa).
7% United States Central Command (USCENTCOM) é o Comando Central dos Estados Unidos, criado
em 1983, na esteira dos acontecimentos regionais do Golfo Pérsico, responsavel pelas operagdes
dos Estados Unidos nas localidades que se estendem desde o Chifre da Africa até o Golfo Pérsico e
Asia Central.
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década de 1970, perpassando desde a Unido Soviética, o Ird até culminar no Iraque. Neste
contexto, Schwarzkopf determinou, em 1989, que o plano OPLAN 1002-90 que tratava de
uma suposta e possivel invasdo soviética ao Ird, fosse revisado para considerar e representar
uma potencial conquista iraquiana ao Kuwait e a Arabia Saudita.

Com base no exposto, em meados de julho de 1990, Saddam Hussein demandou que o
general al-Rawi'”, comandante do Comando das For¢as da Guarda Republicana, que havia
comandado a maior ofensiva iraquiana, com éxitos, contra o Ird, na Guerra de 1980 a 1988,
comegasse os planejamentos e desdobramentos para a invasao e tomada do Kuwait, tendo em
vista as ligdes ofensivas apreendidas na ultima guerra em que lutou. Assim, no final do més,
jé& tinha ocorrido o deslocamento de mais de cem mil soldados iraquianos para a fronteira.
Todavia, ¢ factivel observar indicios da crescente propensdo bélica de Saddam Hussein para o
pais, ja no inicio do ano, quando, em fevereiro, demandou que cedesse a Ilha de Bubyian,
posto estratégico, localizada perto da foz do rio Eufrates e em frente ao pequeno litoral
iraquiano, este que possui apenas 57,6 quilometros de costa (SCALES, 1994, p.44;
PADOVAN, 2010, p.49-50).

“Ao longo de oito anos de guerra, o Exército iraquiano se envolveu em operagdes
ofensivas por menos de oito meses. Como resultado da Guerra Irad-Iraque, o exército
iraquiano expandiu-se de 12 divisdes de 350.000 homens em 1982 para 56 divisdes
de 1.100.000 homens no final de 1989, tornando-se a quarta maior poténcia militar
do mundo. Foi organizado e treinado de acordo com as linhas britinicas e
amplamente equipado com os melhores tanques e veiculos blindados que Moscou e
outros bazares de armas estrangeiras tinham a oferecer. [...] O Exército iraquiano
consistia em trés niveis distintos de competéncia. As divisdes de infantaria estavam
no fundo. Na Guerra Ira-Iraque, eles se mostraram capazes, na melhor das hipoteses,
de manter uma defesa estatica. Desde o fim da Guerra Ira-Iraque, Saddam havia
permitido que suas divisdes de infantaria atrofiassem de modo que mesmo uma
defesa estatica respeitdvel no Kuwait estaria além da proficiéncia da maioria sem
significativamente mais equipamento e treinamento. [...] Quando o Exército
iraquiano voltou ao ataque contra os iranianos em 1988, a Guarda estava na
vanguarda, traduzindo as licdes da defesa movel em operagdes ofensivas. [...] Para
aqueles familiarizados com as operagdes iraquianas anteriores, o papel dominante da
Guarda na invasdo do Kuwait ndo foi nenhuma surpresa” (SCALES, 1994,
p-113-114) (tradug@o nossa).

Dessa maneira, passados pouco mais de dois anos, os Estados Unidos evocaram,
novamente, a Doutrina Carter, ndo mais para legitimar a assisténcia com comboios navais ao
Kuwait, mas para atuar na libertagdo do pais, que fora acometido por intuitos expansionistas
de Saddam Hussein (SCALES, 1994; PADOVAN, 2010; TUCKER, 2010). Assim, o general
al-Rawi adotou as ligdes ofensivas da Guerra contra o Ird, com foco na aplicagdo da forga

esmagadora, no seu plano de conquistar o Kuwait. Na madrugada de 2 de agosto de 1990,

7% |lyad Futayyih Khalifa al-Rawi (1942-2018) foi um general iraquiano que atuou na Guarda
Republicana, na época em que Saddam Hussein comandava o pais.
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segundo Tucker-Jones (2014, p.17), aproximadamente, 140.000 soldados iraquianos e 1.800
tanques invadiram o Kuwait, sendo que as divisdes blindadas de Hammurabi e de Medina,
duas das mais poderosas unidades blindadas do Corpo da Guarda Republicana, e a infantaria
mecanizada de Tawakalna, unidade de elite da Guarda Republicana, cruzaram a fronteira, em
formagdes precisamente disciplinadas e rigorosas, transpondo, com rapidez e agilidade, a
unica brigada do Kuwait localizada ao longo da fronteira. J4 em 3 de agosto de 1990, a
Divisdo da Guarda Republicana de Tawakalna teve seu curso de rota alterado para proteger a
fronteira do Kuwait com a Aréabia Saudita, segregando o contato do pais com o mundo
exterior.

A 4gil conquista do Kuwait aumentou a preocupagao regional e internacional, de que
era o primeiro passo das ambi¢des expansionistas de Saddam Hussein, que podiam chegar até
a Arabia Saudita, remodelando toda a logistica e geopolitica petrolifera. Este quadro ganhou
mais notoriedade, a medida que a Guarda Republicana se aproximava de al-Jahra, a oeste do
pais. Assim, por meio de fotos de satélites, analistas de inteligéncia militar americanos
averiguaram que as unidades iraquianas no KTO, em portugués, teatro de operagdes do
Kuwait, tinham capacidade de continuar o ataque a Arabia Saudita, se continuassem no
mesmo passo de expansao, conquista e tomada. Havia um grande temor por parte dos Estados
Unidos, e boa parte do Hemisfério Ocidental, de que Saddam Hussein atacasse e controlasse
os campos petroliferos da Arabia Saudita, detendo monopdlio sobre este recurso energético,
vital para a economia mundial. Esta analise se deve, principalmente, ao fato de que apds
poucos dias da invasdo, as tropas militares, guarnecidas em Basrah, movimentaram suas
unidades blindadas ao longo da fronteira iraquiana, o que postulava que poderiam configurar
um segundo escaldo caso a Guarda Republicana transfigurasse para a Arabia Saudita
(SCALES, 1994, p.65; SCHUBERT E KRAUS, 1998, STEWART, 2010).

Enquanto isso, na Casa Branca, assim que tiveram conhecimento do ocorrido, o
general Colin Powell e o general Schwarzkopf se reuniram com o presidente Bush e os
demais membros do Conselho de Seguranca Nacional. Na ocasido, Schwarzkopf apresentou
opgdes viaveis e preambulares de teor militar, para responder a tomada do Kuwait, que teve a
aceitagdo do presidente e demais integrantes. Neste ambiente, o conselheiro de Seguranga
Nacional, Brent Scowcroft iniciou os planejamentos com o intuito de convencer a Arabia
Saudita em auxiliar nesta missdo. Assim, preparou-se € iniciou-se todo o campo de atuagado
para a 1* Guerra do Golfo, esta dividida em duas fases, a saber: Escudo do Deserto, de teor
defensivo, orquestrado para reprimir e dificultar novas agressdes iraquianas, principalmente,

uma invasdo na Ardbia Saudita; e a Tempestade no Deserto, contraofensiva conjunta dirigida
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a rechacar as forcas iraquianas do Kuwait, a menos que se retirassem até¢ 15 de janeiro de
1991, com base com a resolu¢do do CSNU (SCALES, 1994, p.44-45; VAN CREVELD, 2011,
p.156; SCHUBERT E KRAUS, 1998, STEWART, 2010).

5.3 Fase defensiva: Operagao Escudo do Deserto (Agosto/1990)

A invasao do Kuwait pelo Iraque no inicio de agosto de 1990, além de ter sido um ato
cristalino de agressao, confrontando os dispositivos contidos na Carta das Nag¢des Unidas,
contrastou o CSNU com uma crise internacional cuja inser¢do no contexto do capitulo VII era
indubitavel: ato de agressdo, ruptura da paz, recurso a forca contra a integridade territorial e
independéncia politica de um Estado membro das Nagdes Unidas em descumprimento ao
principio basilar da instituicdo (PATRIOTA, 2010, p.38). Cinco dias apos este feito, também
conhecido como C-Day, iniciou-se a implementagdo da Operag¢do Escudo do Deserto'”, fase
defensiva da guerra, esta que fora arquitetada para reprimir, controlar e impedir novas
agressoes iraquianas, em particular uma invasao a Arabia Saudita, além de ter um maior teor
diplomatico e logistico. De acordo com a visdo e pensamento clausewitziano, a natureza da
guerra'’®, além de ter permanecido inalterada ao longo dos séculos, apesar do
desenvolvimento material, ¢ o resultado da interagdo dos objetivos do povo, governo e
militares, bem como dos beligerantes, somado as atitudes dos aliados e neutros. Ademais,
vale ressaltar que a Guerra do Golfo pode vir a ser interpretada como um conflito bélico entre
duas culturas militares, distintas entre si, mas com profundas raizes e entrepostos historicos
(PATRIOTA, 2010, p.38; SCHWAB, 2009, p.52-54; TUCKER-JONES, 2014, p.14-19,
passim; MAHNKEN, 2013, p.61-66, passim).

Vale ressaltar que a despeito de toda a comogao da opinido publica internacional, os
Estados Unidos ndo entraram sozinhos no Kuwait, e sim, liderando uma coalizdo, sob a égide
da bandeira das Nagdes Unidas e com a aprovacdo do CSNU, nos moldes de um esforco
multinacional macigo. Ademais, a OTAN proporcionou auxilio logistico e de comunicagdes,
sem os quais os aliados nao conseguiriam ter procedido com a mesma eficiéncia e agilidade.

Outra configuragdo ¢ que a Coalizdo foi uma acdo militar que colocou em prética técnicas de

75 Com duragéo em torno de cinco meses e meio, esta operagao teve tempo suficiente para mobilizar
os recursos militares e politicos necessarios para lancar a libertacao do Kuwait (SCHWAB, 2009,
p.54).

76 “A |6gica da guerra e da estratégia é universal; é valida em todos os momentos e em todos os
lugares. Isso ocorre principalmente porque a guerra € uma atividade humana e a natureza humana
permanece inalterada diante do progresso material. [...] Como escreveu Clausewitz, o propésito da
teoria ndo é descobrir leis ou principios fixos, mas sim educar a mente” (MAHNKEN, 2013, p.61)
(traducéo nossa).
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coordenacdo e coleta de informacgdes aperfeicoados no d&mago da OTAN, e que a ingeréncia
no Golfo poder ser interpretada como manifestagdo de uma omissdo crescente entre o
paradigma original de segurancga coletiva da Carta e um cendrio mundial em mudangas, visto
que fora, inicialmente, idealizada, unilateralmente, pelo Conselho de Seguranca Nacional e
pelo Estado-Maior do Exército dos Estados Unidos (PATRIOTA, 2010, p.45).

Outrossim, no KTO houve a mobilizacdo de, aproximadamente, 527.000 militares,
mais de 110 navios de guerra, 2.000 tanques, 1.800 aeronaves e 1.700 helicopteros, sendo que
tiveram uma baixa de menos de duzentas pessoas e de poucos equipamentos, o que chama
atencao para a efetividade no teatro de operacdes do Kuwait. Com base em dados e nimeros
ofertados por Tucker-Jones (2014, p.10), a Coalizdo liderada pelos Estados Unidos
concentrou meio milhdo de homens de trinta e um paises, abarcando nove divisdes
americanas, uma britanica, uma francesa e quatro arabes, além de estarem equipados, ao todo,
com 3.400 tanques e 1.600 pecas de artilharia. Acrescido estas cifras, os Estados regionais
integrantes do Conselho de Cooperacao do Golfo (CCG) enviaram apenas 10.000 homens,
embora tivessem a disponibilidade de 150.000 homens e 800 tanques.

Em torno de um breve periodo, a Coalizao reuniu mais de meio milhdo de militares, os
posicionando na fronteira nordeste da Arabia Saudita, o que demonstra toda a diligéncia por
tras desta atuagdo, e a relevancia do que estava em jogo. Ndo a toa, toda a implantacdo desta
guerra foi um processo organizado com precisdo especializada pelas capacidades militares dos
Estados Unidos. Em sintese, a mobilizagao das for¢as militares, tendo a Arabia Saudita como
um hub logistico, com o intuito de conter o avanco expansionista do Iraque foi de maestria em
termos de habilidade logistica e politica, esta muito a cargo do Pentigono. Assim,
refor¢ava-se com nitidez a superioridade militar'”” dos Estados Unidos no combate armado

convencional, ndo a toa, constitui-se uma das batalhas “mais unilaterais”'’® da Historia Militar

177 “Enquanto a Guerra do Golfo Pérsico de 1990-91 contribuiu diretamente para as vantagens

militares dos EUA, resultando em uma vitéria rapida e desigual para os EUA e seus aliados, a Guerra
do Iraque de 2003 foi um tipo de guerra completamente diferente. Incorporando as licbes da Guerra
do Golfo Pérsico, os combatentes iraquianos e estrangeiros adotaram técnicas que evitavam as
forcas militares americanas e visavam diretamente o centro de gravidade e a vulnerabilidade central
da maquina de guerra americana: a opiniao popular americana” (BOWMAN, 2013, p.372) (tradugao
nossa).

78 “A Guerra do Golfo Pérsico demonstrou persuasivamente a tolice de confrontar os EUA em
combate convencional. Saddam tentou lutar contra os EUA convencionalmente, e as fotos
destacando a carnificina iraquiana e os videos mostrando a capacidade tecnoldgica americana
enfatizaram a mensagem inconfundivel para os inimigos da América e futuros inimigos — nédo tente
lutar contra os EUA usando taticas militares convencionais” (Ibid., p.372) (traducédo nossa).

“A Guerra do Golfo foi uma campanha incomum em comparagao com agdes militares anteriores na
histéria recente porque envolveu direta e indiretamente uma multiddo de nagbes de varios
continentes” (FINLAN, 2003, p.55) (traducéo nossa).
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(PATRIOTA, 2010; WATSON, 1991; FINLAN, 2003; BOWMAN, 2013, p.371,
TUCKER-JONES, 2014, p.14-19, passim; SCHWAB, 2009, p.52).

Nesta fase, as Forcas Armadas dos Estados Unidos, em particular, o Exército,
deslocaram e desenvolveram uma cidade militar a quilometros de distancia, no meio do Golfo
Pérsico, em um periodo de menos de trés meses. Este quadro ressalta sua precisao e eficiéncia
em termos de logistica militar, ademais, manifesta de forma incisiva, a aptiddo e impeto ha
muito determinado e instituido de posicionar tropas no terreno para demarcar os seus
interesses nacionais. Assim, em pouco tempo, dezenas de milhares de militares, como, por
exemplo, os da 212* Companhia de Engenharia, modificaram uma localidade desértica e
subdesenvolvida no Oriente Médio em um teatro de combate com a capacidade de suportar
dois corpos de Exército. A diligéncia, desempenho e dinamismo deste feito requereu o
desembarque de 500 navios e 9.000 aeronaves, através de portos sauditas, além de mais de
1.800 aeronaves do Exército, 38.000 contéineres, 1.800.000 toneladas de carga, 350.000
toneladas de municao, e mais de 350.000 soldados, aviadores, fuzileiros navais, marinheiros e
civis (SCALES, 1994, p.40-41; SCHUBERT E KRAUS, 1998, STEWART, 2010).

Outrossim, ¢ preciso ater e frisar o fato de que as For¢as Armadas do Iraque eram bem
desenvolvidas, contando com mais de quarenta divisdes do Exército, estes equipados com
tanques soviéticos de modelos recentes, além de artilharia e misseis terra-ar. Porém, a
questdo, como ja mencionada, ¢ que eles enfrentaram as Forcas Armadas dos Estados Unidos,
que haviam emergido de um momento de novas adaptacdes, inovagdes € com 0s mais
avangados equipamentos bélicos. Desse modo, os iraquianos lutaram contra tropas treinadas
com o que havia de mais moderno e tecnoldgico, na vanguarda e na fronteira do
desenvolvimento cientifico'”. Assim, quando as for¢as comandadas por Saddam Hussein
invadiram o Kuwait, as For¢as Armadas dos Estados Unidos dispunham da possibilidade de

pOr em pratica, os mais recentes aprimoramentos, desenvolvimentos e equipamentos bélicos,

17% “Os Estados Unidos empregaram nao apenas armas melhores, mas também a vantagem suprema
de seus sistemas de comunicacdo da era espacial. Na guerra convencional com exércitos
convencionais, um adversario que tivesse o monopdlio de inteligéncia e imagens de satélite,
possuindo também a nova “tecnologia furtiva”, provaria ser esmagadoramente mais forte para o
adversario com apenas tubos de acgo e grandes cartuchos de munigéo. A forca que poderia desdobrar
e atacar sem o conhecimento do outro, e que poderia usar seu conhecimento detalhado das muitas
vulnerabilidades do inimigo, essa for¢ca se mostraria invencivel” (SCHWAB, 2009, p. 52-53) (tradugéo
nossa).

“A proeza tecnolégica da coalizdo demonstrou a evolugdo continua do poder militar convencional
como um instrumento de conhecimento tecnocratico avangcado e desenvolvimento organizacional”
(SCHWAB, 2009, p. 54) (tradugéo nossa).
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estes que variam desde a sistemas de arma com sofisticada tecnologia até GPS"™’, resultados
dos ultimos quinze anos em que viveram uma densa alteragdo estrutural, como abordado e
analisado anteriormente (SCHWARB, 2009; SCHUBERT E KRAUS, 1998; SCALES, 1994,
STEWART, 2010; WATSON, 1991).

Por fim, observa-se o quanto a fase defensiva progrediu para a ofensiva, sendo que a
Operacdo Escudo do Deserto comegou em agosto de 1990, tendo o seu auge em janeiro de
1991, com a coordenacdo da fase ar-terra, quando iniciou-se as grandes operacdes da
Tempestade no Deserto. Contudo, apesar de todo este cendrio € o desempenho nas areias
desérticas do Golfo Pérsico, muitas sdo as ligdes desta guerra, além de ter revelado, o que vai
ser corroborado com mais forca, em 2003, que apesar de todo o poderio, a for¢a militar
americana ndo ¢ tdo eficiente assim em questdes de mudanca de regime, democratizagao e
reforma institucional no Oriente Médio (BOWMAN, 2013; SCHUBERT E KRAUS, 1998;
SCALES, 1994).

“No caso do Golfo, estimam que o CSNU passe a aceitar a ideia de intervengdo
militar antes de verificar se as san¢des se haviam revelado insuficientes ou
inadequadas. Os EUA. na verdade. haviam comecado a planejar a guerra desde a
ocupacdo d jwai issei ercé d eocupacdo do Chefe do
Estado-Maior, General Colin Powell, com a protecdo da Ardbia Saudita. Apds a
transformagdo do Kuwait na 19 provincia iraquiana em 8 de agosto, o presidente
Bush teria decidido se preparar para a opgdo militar. Havia em Washington quem
julgasse que o recurso as armas podia basear-se na resolucdo 661 de 6 de agosto, que
jé4 admitira a autodefesa com base no artigo 51. Mas prevaleceu a corrente que
estimou necessario obter luz verde do Conselho de Seguranca a cada uma das etapas
da escalada da pressdo sobre Bagdd” (PATRIOTA, 2010, p.38) (grifos nossos).

5.4 Fase ofensiva: Operagdo Tempestade no Deserto (Fevereiro/1991)

O CSNU determinou a data de 15 de janeiro de 1991 como sendo o prazo final para a
retirada das forcas militares iraquianas do Kuwait. Assim, caso ndo ocorresse, seria necessario
o uso do poderio militar, este que se verificou dois dias depois, conhecido como D-Day,
inaugurando a Operagao Tempestade no Deserto. Sobre esta fase do confronto, por mais que a
operacdo tenha ocorrido sob a bandeira das Na¢des Unidas, vislumbra-se que a Coalizdo nao
teria os mesmos resultados no KTO nem poderia ter ocorrido de maneira tdo esplendorosa
sem o planejamento minucioso e tecnologicamente denso do Estado-Maior dos Estados
Unidos. Assim, desdobra-se sobre o fato de que esta operagdo foi mais um desenlace de um

processo de preparacao para uma ofensiva, que levou o CSNU em sua direcdo, caminho,

180 “0 surgimento do GPS durante o Desert Shield obrigou as unidades de combate a mudar taticas e
procedimentos operacionais para realizar todo o potencial dos dispositivos de localizagdo de
precisdo” (SCALES, 1994, p. 362) (tradug¢do nossa).
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acompanhamento e geréncia, especialmente, ao que se refere a campanha aérea e todos os
seus feitos. Sobre a por¢do aérea, cabe retomar o fato de que entre os dias 18 a 19 de janeiro,
o Iraque disparou os primeiros misseis Scuds, causando danos e preocupagdes, contra Israel e
a Arabia Saudita, com o intuito de envolvé-los no confronto. Este episdédio levou a uma
enorme consternagao politica e militar no periodo, contudo, ao observar o fato e o quadro,
funcionou mais para causar pavor, panico, temor e apreensdo, na populacdo civil destes
paises, do que para fins politicos. Isto se deve mais ao seu carater de predicao do que de fato
ocorreu, havia o potencial de trazer os vizinhos do entorno geografico para o confronto,
dividindo a Coalizdo, mas isso ndo foi consolidado nem ocorreu. A maior questdo, diz
respeito ao aspecto militar, visto que os Estados Unidos precisaram responder e assistir a estes
paises com misseis antibalisticos Patriot, cuja eficacia foi questionada, mas que conseguiram
conter os Scuds (PATRIOTA, 2010, p.45; FINLAN, 2003, p.35-37, SCALES 1994,
TUCKER-JONES, 2014; PAPE, 1996; SCHULTZ, 1992; WATSON, 1991).

Sobre a ofensiva, esta foi demarcada em dois estdgios, concomitantes e
correlacionadas, uma fase terrestre € uma aérea, esta iniciada em 17 de janeiro de 1991, com o
uso de misseis de cruzeiro Tomahawk e cacas furtivos F-117, obtendo €xito na destruicao de
grande parte das instalagdes de comando e controle iraquianas, bem como suas defesas
antiaéreas, em um pequeno espago de tempo''. Esta agdo foi crucial para o estabelecimento
da superioridade aérea, visto que além de dilapidar e desmantelar pecas de artilharia
iraquianas'®, auxiliou nos desdobramentos e resultados na fase terrestre. Esta que teve inicio
em 24 de fevereiro de 1991'% (G-Day), durando apenas 100 horas'®. Em sintese, a Estratégia

adotada pelos Estados Unidos, a frente da Coalizdo, foi a ado¢do de uma rapida campanha

181 “Apos esse esmagador ataque aéreo, os EUA e seus parceiros de coalizdo lancaram uma

ambiciosa ofensiva terrestre em 24 de fevereiro de 1991, que fez uso das vantagens tecnolégicas
militares dos EUA em mobilidade de helicoptero, visao noturna e sistemas de posicionamento global”
(BOWMAN, 2013, p.371) (tradugéo nossa).

182 “Em 26 de fevereiro, as forcas iraquianas perderam 3.200 tanques, 900 veiculos blindados e 2.000
pecas de artilharia. A Guerra do Golfo Pérsico constitui uma das mais "batalhas unilaterais" da
historia militar” (Ibid., p.371) (tradugdo nossa).

83 “A ofensiva terrestre comegou as 4h, horario local, em 24 de fevereiro de 1991. O XVIII Corpo
Aerotransportado, sob o comando do tenente-general Gary Luck, liderou o ataque. Sua formacéo foi
posicionada no flanco oeste do VII Corpo de Exército e foi incumbida de avangar pouco menos de
185 milhas (300 km) no Iraque até o rio Eufrates, a fim de bloquear os principais pontos de passagem
e impedir que os reforgos se dirigissem ao Kuwait vindos do Iraque” (FINLAN, 2003, p.38) (tradugéo
nossa).

184 “Apenas 100 horas de combate terrestre foram necessarias para o Exército se restabelecer de
forma convincente como uma forga de combate terrestre bem-sucedida. Durante esse breve periodo,
as forgas mecanizadas moveram mais poder de combate mais rapido e mais longe do que qualquer
forca semelhante na Histéria. Eles percorriam em média 95 quildmetros por dia, mais que o dobro do
melhor esforgo de blitzkrieg da Wehrmacht” (SCALES, 1994, p.5) (tradugéo nossa).
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aérea'® conjugada com o comego do ataque terrestre'®®. Em poucas horas de combate,
doutrina, tatica, técnicas, equipamentos, tecnologia, soldados e todas as alteragdes sofridas
pelas Forcas Armadas dos Estados Unidos foram testadas, aferidas e analisadas, emergindo
com sucesso'?” e desenlace (BOWMAN, 2013; FINLAN, 2003; SCALES, 1994; SCHWAB,
2009; PAPE, 1996; SCHULTZ, 1992; VAN CREVELD, 2011).

“Com base na orientagdo politica emitida por Washington, o plano da Campanha da
Tempestade no Deserto elaborado pelo general Schwarzkopf consistia em quatro
fases, que haviam sido esbogadas conceitualmente em setembro. Os trés primeiros
foram reservados principalmente para operagdes aéreas da Coalizdo. A Coalizao
atacaria primeiro os alvos estratégicos, depois asseguraria a supremacia aérea
debilitando as defesas aéreas iraquianas. As forcas aéreas entdo prepararam o campo
de batalha atacando alvos taticos no solo. A quarta fase seria uma ofensiva terrestre.
As trés primeiras fases foram inicialmente desenvolvidas por planejadores da Forga
Aérea em Washington e a quarta por planejadores do Exército sob a supervisdo
pessoal de Schwarzkopf na sede do USCENTCOM em Riad. O planejamento
comecgou no final de setembro e continuou sem interrupgao até que a guerra terrestre
comegasse em fevereiro. Schwarzkopf, recebendo a partitura de Washington,
compds a sinfonia que eventualmente regeria” (SCALES, 1994, p.106) (tradugdo
nossa).

“De fato, em uma era de avangos tecnologicos sem precedentes, o combate terrestre
¢ agora, mais do que nunca, o nticleo estratégico da guerra conjunta. Apesar de 41
dias de bombardeio aéreo quase continuo, a Guarda Republicana permaneceu uma
forca militar coesa e viavel, capaz de travar uma batalha feroz e sobreviver para lutar
contra os insurgentes no norte e no sul do Iraque. Expulsar a Guarda do Kuwait e
tornar a maioria de suas unidades ineficazes em combate exigiu esforgos conjuntos e
combinados de todas as for¢as da Coalizdo” (SCALES, 1993, p.358) (tradug@o
nossa).

Sobre o éxito da fase aérea, e para entendé-lo melhor, ¢ fundamental retomar as
alteracdes presenciadas pelas Forcas Armadas, com énfase na aplicacdo da doutrina AirLand
Battle, que foi bem-sucedida. Para este quadro ocorrer, € necessario ndo apenas doutrinas,
normas e orientagdes, mas militares bem equipados e treinados. Assim, como o proprio nome
sugere, esta doutrina tem como aporte e consiste no aproveitamento e reconhecimento da
terceira dimensdo, o ar, em um parametro incomparavel e singular, por quaisquer outras

doutrinas militares na Historia Estratégica, se transformando em um componente fundamental

18 “As forcas aéreas da Coalizdo eram formidaveis e, embora os planejadores do Exército estivessem

concentrados em uma ofensiva terrestre, o papel do poder aéreo seria uma parte fundamental da
campanha geral” (Ibid., p. 121-122).

1% “Depois de uma onda massiva de ataques aéreos destinados a reduzir e destruir as comunicagoes,
linhas de abastecimento e ativos fisicos, incluindo tanques, artilharia e a rede elétrica e os principais
sistemas rodoviarios e pontes, um ataque combinado de ar, terra e mar as forgas iraquianas foi
planejado, utilizando as vastas vantagens de velocidade, manobra e gerenciamento do campo de
batalha que os Estados Unidos possuiam sobre o Iraque” (SCHWAB, 2009, p.52).

187 “Como parte da Coalizéo, o Exército Americano derrotou decisivamente o quarto maior exército de
campo do mundo. Fé-lo com o menor custo em vidas humanas ja registrado para um conflito de tal
magnitude. A vitéria de 100 horas foi ainda mais extraordinaria porque o Exército americano
raramente se saiu muito bem nas batalhas iniciais das guerras anteriores” (SCALES, 1994, p.5).
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no teatro de operagdes. A aviacdo do Exército auxiliava para o empenho, mas a base de
perspicacia da Batalha AirLand, que almeja envolver as forgas terrestres inimigas nas etapas
primarias da campanha, persiste em grande parcela condicionado as Forcas Aéreas. Diante
disso, o comando de controle, comando e planejamento esquadrinhou desde o comeco
conciliar e coordenar os elementos aéreos e terrestres em uma Unica forga conjunta apta e
competente para alcancar o oponente desde o interior do territdrio até o contato com os
militares na linha de frente da batalha. Além do mais, a AirLand Battle pretende versatilidade,
agilidade, criatividade, praticidade e iniciativa individual dos lideres, caracteristicas estas, que
s0 sao desenvolvidas dentro de um corpo coeso, disciplinado e notavel. Assim, ao ser aplicada

pelo Exército americano na Tempestade no Deserto'®®

, hdo apenas sobreviveu ao inicial
choque tecnoldgico e das evolugdes dos armamentos, mas, de fato, continua como um €ixo e
amago exequivel para o desenvolvimento, alargamento e desdobramento da futura doutrina de
combate (SCALES, 1994; FINLAN, 2003; WATSON, 1991).

Em 1991, apds os bons resultados e desempenhos das fases defensiva e ofensiva'®, no
teatro de operagdo, a coalizdo capitaneada pelos Estados Unidos, com a égide do CSNU, pds
fim a ocupacao iraquiana ao Kuwait, restaurou o governo e zelou pela segurancga dos cidadaos
americanos na localidade, cumprindo os objetivos pré-determinados e focalizados antes do
inicio da campanha, sendo os resultados mais imediatos do pos-guerra. Contudo, como ja
discutido, especialmente, a respeito do centro de gravidade do conflito, muito se argumenta
sobre o fato de que a coalizao internacional ter finalizado, de maneira antecipada e precoce, o
confronto no Golfo Pérsico, antes de derrubar Saddam Hussein'®’, bem como o fato dele ndo

ter admitido a sua derrota'’.

188 “A dura experiéncia do Vietna encorajou uma nova geragédo de oficiais militares a conceituar a
guerra de uma maneira diferente. O novo pensamento enfatizava a guerra de manobra, um campo de
batalha fluido e continuo, ataques aos principais pontos fracos do inimigo e estreita integragdo com
uma campanha aérea dedicada. Esse novo tipo de operagdo se concretizou na Organizagdo do
Tratado do Atlantico Norte (OTAN) durante a década de 1980 e ficou conhecida como a doutrina de
batalha AirLand” (FINLAN, 2003, p.33) (tradug¢do nossa).

18 A Operacdo Tempestade no Deserto durou cerca de 100 horas, contando com apoio aéreo para a
guerra terrestre, sendo responsavel por expulsar as forcas de Saddam Hussein do Kuwait, em 24 de
fevereiro de 1991, e ter destruido significativa parcela das tropas militares iraquianas.

1% Anteriormente, Saddam Hussein era um aliado proximo dos Estados Unidos na regido, para fazer
frente a Revolugéao Islamica que assolava o seu vizinho, Ira, especialmente, neste momento de perda
de um bastido importante no Oriente Médio. Neste episodio, percebe-se como Washington n&o tem
amigos e sim, interesses.

91 Sobre este aspecto, Saddam Hussein se negava a admitir que havia sido derrotado e abatido no
teatro de operacoes. Ele utilizou-se de recursos e recorreu a retérica isldmica, alegando que nao fora
vencido, em espirito, apesar dos dados terrenos, e era este aspecto que priorizava e importava. Um
outro aspecto que vale ser destacado, é que antes da emergéncia da guerra, Saddam acreditava que
os paises do Oriente Médio formariam uma Coalizdo com ele, em virtude de ndo concordaram nem
permitirem forcas estrangeiras em territério do Isla, contudo n&o foi o ocorrido (PADOVAN, 2010;
SCHWAB, 2009).
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Segundo Handel (2005, p.11), de acordo com os termos militares tradicionais e a
compreensdo a respeito da teoria da guerra, a guerra foi finalizada, precocemente, porque seu
centro de gravidade tivera sido detectado e constatado, inadequadamente, como sendo as
Forcas Armadas iraquianas e ndo o proprio Saddam Hussein. Muito deste debate gravita em
torno da ideia de que fora uma guerra com objetivos, de modo demasiado, limitados, para o
desempenho tido, além do questionamento se deveria ter ocorrido a instalagdo ou apoio a
legitimidade de um novo governo. Este fato fez com que perdurasse a presenca e ingeréncia
estrangeira dos Estados Unidos na regido, além de fomentar o ressentimento da populacao
local e entre os mugulmanos ao redor do mundo, sendo propicio para o aumento da
instabilidade em uma regido critica e complexa, e da insurgéncia generalizada, que se
agravaria ainda mais no cendrio que fora desencadeado em 2003 (MAHNKEN, 2013, p. 68;
FREEDMAN, 2013, p.215; GORDON, 2010).

Ainda sobre o aspecto da manutencdo de Saddam no poder, havia a crenga por parte
do Pentagono, baseado, fortemente, em uma interpretacdo da cultura e tradi¢do ocidental da
guerra, que, ele cairia em breve, devido ao resultado do confronto, e que ndo seria necessario
a influéncia direta dos Estados Unidos nesta acdo. Neste aspecto, o governo Bush acreditava
na pressao popular e no descontentamento de generais desapontados e envergonhados, além
do credo de que apds uma derrota militar tamanha, o ditador seria derrubado do cargo.
Também acreditava que devido a rivalidade sectaria no pais, determinadas minorias tentariam
derrubar o governo (GORDON, 2010; PADOVAN, 2010). Mas, ndo foi isso que ocorreu, € 0
erro desta visao ¢ a forte crenca ocidental da guerra e a suposicdo de que um governante
sofrendo uma derrota tamanha seria removido do cargo.

Ademais, um aspecto para ndo prosseguir com o confronto e afirma-lo por concluido,
visto ter atingido os objetivos pré-determinados'”?, diz respeito ao fato de que o presidente dos

193

Estados Unidos temia que ao invadir Bagd4d ™ e derrubar o regime de Hussein poderia trazer

um certo numero de baixas americanas nos combates urbanos, o que ndo seria bem visto pelos

192 “Em 11 de setembro de 1990, o presidente dos EUA, H.W. Bush dirigiu-se a uma sessao conjunta
do Congresso: Nossos objetivos no Golfo Pérsico s&o claros, nossas metas definidas e familiares: o
Iraque deve se retirar do Kuwait completamente, imediatamente e sem condi¢des. O governo legitimo
do Kuwait deve ser restaurado. A seguranca e a estabilidade do Golfo Pérsico devem ser garantidas.
E os cidad&dos americanos no exterior devem ser protegidos. Esses objetivos ndo sdo apenas nossos.
Eles foram endossados pelo Conselho de Seguranca das Nagbes Unidas cinco vezes em poucas
semanas. A maioria dos paises compartilha nossa preocupagao com os principios. E muitos tém
interesse na estabilidade do Golfo Pérsico. Isto ndo &€, como queria Saddam Hussein, os Estados
Unidos contra o Iraque; € o Iraque contra o mundo” (TUCKER-JONES, 2014, p. 19) (tradugéo nossa).
19 “Havia a preocupagdo em evitar que tropas norte-americanas fossem vistas como Exército de
conquista e até mesmo o espectro de ocupagdo indefinida do territério iraquiano. Ainda assim, a
pergunta “por que ndo chegamos até Bagda em 1991” deve assombrar as reflexdes do ex-Presidente
norte-americano e de seus assessores mais proximos até o dia de hoje” (PADOVAN, 2010, p.66).
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seus eleitores e opinido publica, o que explica em parte algumas das suas acdes, como em
relacdo ao financiamento e apoio as minorias do pais, em especial, os curdos. Neste quadro,
os anos 1990 foram caracterizados pelas campanhas e sangdes ao pais arabe, com um
aumento consideravel das tensdes diplomaticas, que dentre tantos elementos, culminou em
acOes e bombardeios militares, como Desert Fox (1998), e a mais decisoria, lraqi Freedom,
em marco de 2003. Assim, diante deste cenario vislumbrado, a convic¢do de um resultado

maculado'*

chama mais atencdo, por mais que tivesse ocorrido um erro na interpretacao do
centro de gravidade e de que a queda de Saddam Hussein ndo tivesse sido taxada como um
objetivo claro, cristalino e explicito das fases da 1* Guerra do Golfo (1990-91), e sim, sempre
caracterizado por duvidas e indagagdes, estas que ndo se fundamentaram em nenhum aspecto,
o que intensificou ainda mais esta dualidade e tensdo (HANDEL, 2005; GORDON, 2010;
BOWMAN, 2013; ECHEVARRIA 11, 2014).

Deste modo, toda esta questao envolta da deposi¢ao ou nao de Saddam Hussein trouxe
muitos questionamentos para o Pentagono e se aproxima das ideias e ensinamentos postulados
pela Estratégia'®®. Este cenario corroborou com mais complexidade em uma guerra que,

aparentemente, havia sido decisiva'®

, desenvolvendo um dilema para Washington. De
maneira sintética havia de um lado, os tomadores e formuladores de decisdo'”’ que se

preocupavam em nao ter um Iraque muito fragil e debilitado, no inicio dos anos 90, vide a

19 “Eventualmente, a Tempestade no Deserto foi chamada de “triunfo sem vitéria” ou uma “vitéria
vazia”. Por que isso aconteceu? Militarmente, os Estados Unidos poderiam ter consumado o sucesso
estratégico. [...] Ao levar a Guerra do Golfo ao ponto da vitéria ho campo de batalha, mas ndo do
sucesso estratégico final, o governo Bush evitou enfrentar o problema de ter um Exército que n&o foi
otimizado para atenuar as ameagas a seguranga e, em vez disso, as conteve” (METZ, 2008, p.41-45,
passim) (traducdo nossa).

195 “E axioméatico que a politica impulsiona a estratégia. Os formuladores de politicas e os altos
executivos, no entanto, frequentemente interpretam mal este relacionamento. [...] O contexto politico
da guerra pode, em alguns casos, estender-se a agoes taticas, particularmente quando elas tém o
potencial de mudar o carater de uma guerra. [...] Embora a politica conduza a estratégia, as
capacidades e limitagdes do instrumento militar também moldam a politica. [...] As paginas da
Historia estdo repletas de guerras em que soldados e estadistas buscaram vitérias rapidas e
decisivas sobre seus inimigos; os militares realmente alcangaram tais resultados, no entanto, apenas
raramente” (MAHNKEN, 2013, p.64) (traducdo nossa).

1% “Muitas vezes, uma vitéria decisiva no campo de batalha ndo é definitiva nem mesmo em termos
militares. Apesar da vitéria militar sem precedentes alcancada sobre o Iraque, a vitéria foi incompleta
no sentido politico. Clausewitz observa que no nivel operacional a importancia da vitoria é
determinada principalmente pelo vigor com que a perseguicdo imediata € realizada. Ou seja, a
perseguicao compode o segundo ato da vitdéria e em muitos casos € mais importante que o primeiro. A
Estratégia neste ponto se aproxima da tatica para receber dela a tarefa concluida; e seu primeiro
exercicio de autoridade é exigir que a vitoria seja realmente completa” (HANDEL, 2005, p.11)
(traducao nossa).

197 “Saddam Hussein continuava no poder e sua principal fonte de apoio militar — a temida Guarda
Republicana — emergira do conflito praticamente intacta. Varios estudiosos consideram ter sido esse
um dos principais erros de calculo do general Norman Schwarzkopf, Comandante-em-chefe das
Forcas norte-americanos durante a 12 Guerra do Golfo” (PADOVAN, 2010, p.64).
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situagdo e consequéncias impostas na Guerra Ira-Iraque (1980-88) e da Revolugdo Iraniana
(1979). “O general Colin Powell, chefe da JCS (Joint Chiefs of Staff), aceitara o término da
guerra, na situacdo em que estava. Entretanto, Paul Wolfowitz, entdo chefe da assessoria
politica de Dick Cheney, entendia que a vitdria, sem a destituicdo de Saddam Hussein, estaria
deturpada e falsificada. Desse modo, temiam que o pais, uma vez extremamente fragilizado se
fragmentasse, visto a presenga de varias etnias e grupos'®®, se posicionando na orbita de
influéncia do aiatold Khomeini, o que teria consequéncias e decorréncias infrutiferas para a
contencdo do Ira. De outro aspecto, havia temor e preocupacao em manter Saddam no poder e
que este continuasse com ideias expansionistas, por mais que grande parcela das suas tropas
armadas tenham sido deterioradas na guerra, com excecdo da Guarda Republicana, além de
demais aspectos do campo politico-estratégico, acrescidas da retérica sobre armamentos
quimicos (GRAY, 2007, p.228-229; GORDON, 2010, ECHEVARRIA 1I, 2014; PADOVAN,
2010).

Em sintese, ao testemunhar e presenciar os objetivos estratégicos delimitados, o
ensejo substancial para o combate havia se efetuado, apesar disso, a contestagdo a respeito da
conservagao do Saddam Hussein no poder ainda produzia complicagdes, dilemas, indagagdes
e desafios dentro do Pentagono, tanto a curto quanto a médio-longo prazo, dado que poderia
persistir e perdurar ainda mais a ingeréncia e intermédio dos Estados Unidos em impasses
locais no Golfo Pérsico, especialmente, neste novo contexto histérico, em que se encontrava
como poténcia solitaria. Contudo, como ja descrito, a remo¢ao do governante iraquiano nao
fora um objetivo cristalino das fases da Guerra, mas apesar disso, e toda a perspectiva no
campo de batalha, Washington foi criticado pelo fato de ndo ter determinado por um golpe
sumario de destituicdo de Saddam, aproveitando o momento, uma vez que ele se encontrava
enfraquecido, apds as fases, com énfase, Operagdo Tempestade no Deserto (GORDON, 2010,
p.43-44; ECHEVARRIA 1I, 2014, p.183-196, passim).

“Os Estados Unidos contentaram-se com a simples libertagdo do Kuwait e a
imposicdo de graves perdas as forgas armadas iraquianas. [...] Os formuladores de
politicas americanos ndo queriam um Iraque totalmente prostrado em 1991 porque

americano. Parecia justificar a eficacia do modo de guerra um tanto novo dos
Estados Unidos, favorecendo o bombardeio aéreo, ¢ a promessa estratégica no que
foi amplamente considerado uma revolugdo emergente nos assuntos militares, ligada
a capacidade de fornecer poder de fogo com precisdo extraordinaria. [...] No entanto,
o triunfo diplomatico e militar de 1991 contra o Iraque foi condicionado

contextualmente. Os varios contextos de guerra estavam todos a favor dos Estados

1% “O governo Bush entendeu a complexa estrutura do Iraque e o fragil equilibrio de poder na regigo
do Golfo entre sunitas, xiitas e curdos” (SCHWAB, 2009, p.56) (tradug&o nossa).
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Unidos em 1991. Essa realidade excepcionalmente benigna nio se repetiria no
restante da década” (GRAY, 2007, p.228-229) (tradugdo nossa) (grifos nossos).

“Desdobrou-se um plano de batalha que seguia os principios essenciais da pratica
militar ocidental contra um inimigo totalmente inferior em classes e armas que havia
concedido o comando do ar. Uma tentativa de ataque frontal viu os iraquianos
desmoronarem, mas o general Norman Schwarzkopf prosseguiu com uma manobra
complexa e envolvente para pega-los enquanto eles recuaram, mas ndo os isolou
com rapidez suficiente. Os americanos ainda anunciaram um cessar-fogo, evitando
deliberadamente uma guerra de aniquilaggo. Isso refletia a determinag@o de manter a
guerra limitada e ndo permitir que o sucesso em alcangar o objetivo declarado — a
libertacdo do Kuwait — levasse a uma extensdo excessiva ao tentar ocupar todo o
Iraque. Isso fazia sentido diplomatico e militarmente, mas a consequéncia ilustrava
os argumentos a favor de vitorias decisivas. Saddam Hussein conseguiu sobreviver e
o resultado da guerra foi declarado, na melhor das hipoteses, incompleto”
(FREEDMAN, 2013, p.215) (traducdo nossa).

Desde modo, com base no discorrido, sintetiza-se que a Guerra do Golfo apresenta um
modelo e amostra, muitas vezes, mal compreendido e interpretado, de como uma vitdria no
teatro de operagdes pode vir a resultar e proceder em uma intensificagdo da geréncia,
interferéncia e comprometimento continuo regional, fazendo com que os Estados Unidos se
situam mais tempo nos desdobramentos politicos do Golfo, e ndo em um desempenho
pacifico. Além disso, este caso explicita-se como que uma campanha encerrada antes do
prazo ndo alcancou as condigdes estratégicas favoraveis, apesar de ter bons desempenhos e
resultados. Neste cenario, ap6s 5 dias de um cessar-fogo temporario ter iniciado, em
decorréncia das 100 horas de luta da contra ofensiva, em 3 de margo de 1990, os termos do
cessar-fogo'” foram aceitos pelo Iraque, negociagdo esta que se iniciou com o general
Schwarzkopf*® e funcionarios da Coalizio de um lado e o contingente iraquiano
desconfortavel em sentido oposto. O cessar-fogo se desdobrou de modo mais agil do que o
analisado e formulado, devido a resisténcia organizada, ¢ uma das principais questdes
postuladas, € que o processo pos-guerra agora passa a ser um conceito iminente. Os termos e
condi¢des descritas e impostas ao regime de Bagda pelo CSNU demandam desde inspegdes
rigidas das instalagdes, infraestruturas e organizagdes militares iraquianas, até a destruicdo de
artefatos de armamentos quimicos e biologicos, passando para a formalizacdo de zonas de
exclusao aérea ao Norte ¢ ao Sul do pais, visando proteger as populagdes curdas e xiitas.

Além disso, em resposta a crise humanitaria que se abatia no pais, que saiu de um dos mais

1% “Ag condigbes para o cessar-fogo estabelecidas pelas resolugdes 686 (1991) e 687 (1991) viriam a
balizar as relagdes externas do Iraque durante toda a década seguinte. [...] Resumidamente, as
demandas feitas ao Iraque pela resolugdo 687 incluiam desde a destruicdo comprovada das armas
de destruicdo em massa e de seus programas de produgéo ao respeito a inviolabilidade da fronteira
com o Kuwait [...]” (PADOVAN, 2010, p.66).

20 “Washington deu ao USCENTCOM uma quantidade significativa de latitude para lidar com as
negociagbes, em vez de enviar um especialista civii do Departamento de Estado e, de fato,
Schwarzkopf era o representante sénior da coalizdo” (FINLAN, 2003, p.63) (traducdo nossa).
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desenvolvidos para um dos mais pobres da regido, foram negados acessos aos mercados
energéticos e foi instaurado, anos mais tarde, em 1995, o programa “Petrdleo por Alimentos”
(SCHWAB, 2009, p.56; SCALES, 1994, p.323, TUCKER-JONES, 2014, p.11).

Portanto, por mais que nenhuma guerra termine de maneira casta e conspurcada, e esta
nao fora excecdo, o confronto bélico no Golfo Pérsico estava tecnicamente finalizado. Assim,
nenhuma outra batalha ou campanha ocorreria dentro das divisdes determinadas e da linha de
demarcag¢do militar feita pela Coalizdo. Apesar do fato de que em termos e condigdes
militares, a guerra tenha tido um bom desempenho, alcangando superioridade no ar, mar e
terra, derrotando o Iraque no KTO, no sentido politico, por mais que a soberania do Kuwait
tenha sido restaurada e demais objetivos e resolugdes foram efetuados, o panorama ¢
controverso € complexo, especialmente, pela permanéncia de Saddam Hussein no poder,
como descrito. Apesar da Operacdo Tempestade no Deserto ter apresentado um sucesso
militar admiravel, a paz exp0s equivocos e imprecisdes, uma vez que o Saddam Hussein
conservou-se e sobreviveu no poder por mais de uma década.

Portanto, um confronto armado tem o seu sucesso configurado e constituido ndo
apenas no teatro de operacdes, mas em suas representacoes e resolucdes do campo politico,
com énfase em alteracdes em que estavam em suas primicias. Na 1* Guerra do Golfo, a
questdo e as dificuldades inerentes ao processo de conclusdo do confronto ndo levou a um
término definitivo, visto que as contestacdes que suscitaram o conflito ndo foram em sua
totalidade resolvidas, mas, amenizadas e controladas. Um aspecto ¢ o fato de que apesar de
Saddam Hussein ter retirado suas tropas militares do Kuwait, ndo reconheceu a derrota, ndo
assinando os seus documentos de rendicdo, nem se responsabilizou pela invasdo. Neste
ensejo, nota-se que a Guerra foi uma campanha limitada que apenas restabeleceu o status quo
regional, mas as causas subjacentes da invasdao acabaram sendo exacerbadas até a eclosao da
operacdo [raqi Freedom, em 2003 (SCHWAB, 2009, p.55; FINLAN, 2003, p.66-p.71,

passim).
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6. CONCLUSAO

O presente trabalho de dissertacdo teve como propdsito trazer uma pesquisa
exploratoria, no ambito das Ciéncias Militares, trabalhando a 1* Guerra do Golfo (1990-91)
sob a Optica clausewitziana. Assim, com base no discorrido nestas paginas e capitulos, o
intuito fora responder a pergunta-problema formulada nesta investigacdo cientifica, a saber:
por que o sistema de explicagdo do pensamento clausewitziano se mantém relevante em
cenarios como a 1* Guerra do Golfo, a despeito das atuais criticas? Isto posto, o objetivo geral
abordado foi entender a relevancia do sistema de explicacdo do pensamento de Clausewitz,
sobre guerra, tendo como marco temporal e delineamento, o cenario da 1* Guerra do Golfo,
visto ser foco de muitos questionamentos. Desse modo, os objetivos especificos trabalharam
dois conceitos clausewitzianos: friccdo e centro de gravidade. Além do mais, a hipdtese
empregada foi que o pensamento de Clausewitz se mantém atual, apesar dos julgamentos
contemporaneos, devido a sua maior e continua capacidade de resposta, o que se confirmou
ao final da pesquisa.

O trabalho chegou a conclusao de que na 1* Guerra do Golfo ha a presenca, conjunto e
sintonia dos conceitos detalhados por Clausewitz, especialmente, friccdo e centro de
gravidade, além dos componentes da Trindade, sintese clausewitziana sobre a natureza da
guerra, arquitetados e postos em atuagao, pratica, o que confirma o quanto o conflito armado
permanece com a sua natureza inalterada e continua, apesar de ser um verdadeiro camaledo.
Ainda sobre a Trindade, foi possivel enxergar no estudo de caso, a violéncia primordial, o
6dio, inimizade, for¢ca natural cega, jogo do acaso e probabilidade e todos os elementos,
tendéncias e componentes que compoem esta sintese, cada um em seu estagio, fase e padrao.
Desse modo, foi possivel trabalhar e identificar elementos tedricos permanentes no teatro de
operacdo, ressaltando a praticidade e funcionalidade do tdo refinado pensamento
clausewitziano.

Posto isto, por meio da adogdo da revisdo bibliografica, seguida da aplicacdo de um
estudo de caso unico, com o emprego do método historico, tendo como recorte a Historia
Estratégica. Sobre estes procedimentos, que visam tornar esta investiga¢do com maior rigor
académico e cientifico, ¢ preciso apontar algumas razdes e argumentacdes para a escolha de
cada item. A respeito do estudo de caso, um aspecto crucial e notorio do seu emprego e
escolha, deve-se ao fato de que parcela elementar do que se tem compreensao na grande area

das Ciéncias Politicas, assim como na subarea de Segurancga e Defesa, onde esta dissertacao
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se enquadra, vem de pesquisas e andlises que o empregaram. Outro argumento ¢ que este
procedimento autoriza e outorga o exame, exposicdo e andlise da teoria em pratica,
convertendo-se em mais singular para esta pesquisa, visto que o referencial teérico trabalhado
¢ a teoria de guerra de Clausewitz, exposto em Da Guerra. No tocante ao método histérico, o
estudo e andlise historica sdo adequados e propicios, nos espagos, ambitos e categorias do
conflito armado, desde as campanhas militares e batalhas em si até o vislumbre de uma guerra
interestatal, como um todo. Ainda com relagdo ao dominio historico, este possui uma
autoridade e competéncia primordial ao refletir, examinar e orquestrar planejamentos,
ensinamentos ¢ aprendizagens para médio-longo prazo, aproximando o panorama temporal,
além de ofertar uma categoria de amostra nas Ciéncias Empiricas.

Outrossim, ao mencionar ¢ se desdobrar sobre o periodo historico, que se soma ao
periodo de criticas ao trabalho e pensamento de Clausewitz, alguns pontos precisam ser
esclarecidos, como o fato de que as guerras interestatais nao ficaram obsoletas, tampouco, o
Estado moderno e suas Forcas Armadas entraram em declinio, em virtude da globalizagao.
Outro aspecto ¢ sobre a Trindade, cujos elementos; violéncia, 6dio e inimizade, continuam
frequentes nas guerras e interligadas, e ndo necessariamente correlacionadas a atores fixos,
como governo ou povo, apesar de haver uma relacdo e, as vezes, predisposi¢cdo. Assim,
mantém-se seu papel de ferramenta analitica para a leitura e interpretagdo dos conflitos. Em
relacdo, ao aspecto historico em virtude de mudangas tecnologicas, Clausewitz, em seus
escritos, observou que quem se apoia apenas nos panoramas presentes estd designado a
abordar o que se encontra de mais atual como sendo o melhor, se confundindo e apartando
entre o passado e futuro, conjeturando dubitadvel examinar o que ¢ dispar. Desse modo,
observou-se como o autor tem predisposicdo em aderir ao novo, o que se confronta,
diretamente, com suas criticas contemporaneas.

Apo6s o discorrido, e analisando a teoria de guerra, o texto partiu da compreensao
clausewitziana que a guerra ¢ a continuacdo da politica com a entremistura de outros meios,
observando a relagdo dialética existente entre politica e guerra, o que transmite a dindmica e
influéncia do conflito, bem como os objetivos envoltos. Nesta perspectiva, adicionou-se o
olhar da Estratégia e como esta dialoga com o propdsito final do conflito de ser um ato
violento de impor a vontade ao adversario, o enfraquecendo e desarmando, situagao esta que ¢
visivel no cessar-fogo e imposicao de acordos de paz, apos o confronto. Contudo, apesar das
tropas militares da Coalizdo terem destruido significativa parcela das Forgas Armadas do
Iraque, mesmo enfrentando a fric¢do, o cessar-fogo foi aquém do planejado e ficou rasurado,

ao que tange, a nao deposi¢do de Saddam Hussein, o que auxiliou na conducdo e eclosdo de
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um novo confronto, em 2003. Este cenario foi possivel, devido ao erro na analise e
interpretacdo do centro de gravidade, enquanto hub de onde todas as forgas gravitam em
torno, ser o governante iraquiano, Saddam Hussein.

Sobre este componente, também cunhado como Schwerpunkt, Clausewitz o apresentou
e desenvolveu, como sendo a posi¢do mais critica no posicionamento do oponente, devendo
ser identificado, detectado e atacado. Em sintese, é o alicerce concéntrico de toda a direcao,
dominio, a¢do e mobilidade, do qual todos os eixos, em uma guerra, subordinam-se,
obedecem, procedem e resultam. Sendo assim, as localidades, onde apds uma agressao,
provocacdo ou investida, de preferéncia, batalhas decisivas, traria mais exposicdo ¢
desamparado ao inimigo, viabilizando os alcances, gradativo e progressivo, dos objetivos e
propositos em jogo na guerra. Por fim, ¢ o dmago onde todos os empenhos do oponente se
dirigem e devem ser orientados para conseguir éxito, sendo, paradoxalmente, o eixo de maior
fragilidade, o coracdo das diregdes e decisOes taticas e politico-estratégicas, onde o ataque
tem um melhor ensejo de ser decisivo. Este ¢ o significado tedrico, mas na pratica e na
formulacdo do planejamento militar e organizagdo, bem como Tatica e Estratégia, ¢ o
principio clausewitziano mais incompreendido, especialmente, em questdes de entendimentos
e aplicacdes.

Dessa forma, abrange-se que o centro de gravidade denota acometer o adversario
oponente, em certos pontos estratégicos, onde se avalia como propicio, ndo apenas para
deixd-lo mais instavel, desorientado, confuso e desordenado, mas para atingir,
gradativamente, os intentos e alvos militares e politicos do confronto, ja que a cada ataque,
esgota ainda mais o inimigo. Outro aspecto ¢ que Clausewitz entendeu que o centro de
gravidade se expande e prolonga para além das For¢as Armadas e suas fortificagdes
estratégicas, mas também aos fatores e principios morais das tropas e da lideranga,
correlacionando com a nogdo de génio militar. Sendo assim, remonta e chama a atencgao para
o fato de que Saddam Hussein, que era o centro de gravidade politico da 1* Guerra do Golfo
(1990-1991), mas nao foi atingido e contido devido a erros de célculo, leitura e interpretacao
ao que tange a este dominio. Assim, o sucesso militar no KTO ndo culminou em uma
proeminente vitdria no campo politico. Grande parcela desta imprecisdo deve-se a
circunstancia de que o conflito foi finalizado prematuramente, porque seu centro de gravidade
foi, equivocadamente, assinado e reconhecido. Neste ponto, percebe-se como a ideia de
fricgdo, com varios componentes aglutinados entre si, € centro de gravidade se relacionam, e
que por mais que a tecnologia seja util, ela ndao extingue erros e problemas

politico-estratégicos, apesar do bom desempenho tatico. Por fim, ressaltou-se como que a
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guerra se difere do papel, planejamento, para a realidade no teatro de operagdes, ressaltando
sua caracteristica de ser tdo complexa e difusa, quanto o inicio pode prever.

Ainda sobre Saddam Hussein, apesar da sua destituicdo ndo ter sido postulada como
um dos objetivos explicitos das campanhas militares, apesar de ser o centro de gravidade
politico, apds todo este cendrio, Washington foi alvo de criticas e reprovacdes por ndo ter
operado e orquestrado um golpe sucinto para destitui-lo, visto que ele se encontrava em uma
posicdo ténue e fragil, apds o término das operagdes. Anteriormente a este quadro, ¢
importante ressaltar que a Forca Aérea atacou varios pontos, como locais do Partido Baath,
em que acreditavam que Saddam poderia estar escondido, mas ndo obteve sucesso nestas
acdes. Portanto, com base no discutido até entdo, nota-se como que a tecnologia, apesar de
altamente sofisticada, ndo foi tdo perfeita assim em sua execugdo, retomando ao ponto sobre a
friccdo e como também apresenta erros e falhas. Outro aspecto, dentro deste debate, ¢ que a
friccdo nao foi completamente extinta pelo uso de aparatos cientificos, mas permeada e
intensificada por eles. A despeito de toda esta questdo da tecnologia de ponta, os elementos
intrinsecos da teoria da guerra ndo sofreram alteracdes, sendo encontrados no teatro de
operagdes, até a atualidade, ressaltando como que o pensamento de Clausewitz tem
capacidade de resposta.

Por mais que a vitoria da Guerra tenha sido maculada, os ensinamentos e a presenca
dos conceitos clausewitzianos estavam presentes e se relacionando com o cenario tecnologico,
tdo caro a este conflito. Além disso, para sintetizar este ponto, este conflito ensina que por
mais que os Estados Unidos tenham desenvolvido uma Estratégia Militar que conduz a um
excelente desempenho no campo de batalha, a vitoria politico-estratégica nem sempre o
acompanha no mesmo compasso. Neste aspecto, ao observar, novamente, o centro de
gravidade, as tropas militares focaram mais no dominio fisico do que nos panoramas
politico-estratégico, interpretando como sendo a Guarda Republicana, enquanto que, o correto
centro de gravidade, era politico, sendo Saddam Hussein. Um confronto armado que possui o
seu sucesso retratado € caracterizado ndo apenas no teatro de operacdes, mas em suas
compreensdes do campo politico, com destaque, nas mudancas que estavam presentes em
seus preludios. Assim, a Guerra do Golfo pontua uma amostra de como uma vitéria no KTO
ndo levou a uma vitdria politica. Como ja abordado, esse fato se deve ao exame errado sobre
o centro de gravidade, além de ter concluido as campanhas precocemente, mesmo com a
capacidade de prosseguir, atingindo objetivos propostos, muito modestos, acdes estas que em
conjunto levaram a continuidade de Saddam Hussein no poder, e desencadeando uma década

de conflitos diplomaticos que levaram a ocupa¢do do Iraque em 2003. Nesta conjuncao,
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pondera-se que a Guerra foi uma campanha restrita e delimitada com as causas subjacentes da
invasdo acabaram sendo exacerbadas até a eclosdo da operagdo Iraqi Freedom.

Em resumo, expde como que uma campanha encerrada antes do momento nao atingiu
as conjunturas estratégicas favoraveis, mesmo com bons desempenhos e resultados taticos, e
que a paz apresentou imprecisoes. Assim, na 1* Guerra do Golfo, os desafios, impasses e
dificuldades intrinsecos e particulares ao processo de cessar-fogo de uma guerra nao
ocasionaram nem levaram a uma conclusdo categoérica. Logo, todo este cendrio se
desenvolveu, devido a interpretagdes errOoneas na Optica da Estratégia Militar, e que mesmo
com a melhor tecnologia ja empregada, esta nao foi viavel para destruir Saddam Hussein,
enfatizando que os aparatos bélicos, por melhor que sejam, apresentam limites e imperfei¢des.

Por conseguinte, apos tudo o que foi discorrido nesta conclusdo, a presente
dissertagdo, por meio de métodos e formas metodoldgicas e cientificas, conclui que a 1°
Guerra do Golfo (1990-91) apresenta e afirma varias postulagdes clausewitzianas, uma vez
que o pensador prussiano possui capacidade de resposta ao que tange o teatro de guerra e toda
a sua teoria. Sendo assim, a hipotese deste trabalho se confirma. Mesmo neste cenario de
criticas, o combate terrestre e interestatal, como revelado no estudo de caso, fora decisivo, e
0s meios para se travar a guerra podem até ter mais tecnologia empregada, mas ndo alterou a
natureza da guerra. Por fim, sintetiza que a guerra pode até ser estudada por um viés, espirito
ou panorama diferente, acrescentando contrastes historicos, mas sua dindmica e curso
retomam a esséncia do que € a guerra, ndo sofrendo alteragdes. Sobre os ensinamentos para as
Forcas Armadas, bem como mudancgas acarretadas, a pesquisa chegou ao desenlace de que
apesar de toda a tecnologia cientifica, esta ndo apresentara sempre eficacia nos confrontos,
nem retira toda a friccdo existente no teatro de operagdes. E, por fim, uma das licdes mais
evidentes desta pesquisa ¢ a relevancia do pensamento clausewitziano, especialmente, ao que
tange entender mais sobre os componentes descritos, e sabé-los interpretar, como o centro de

gravidade, pois se ndo fosse isso, o final da 1* Guerra do Golfo teria sido bem diferente.
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